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GAMMADELTA
Forum over onze rol in de evolutie
verschijnt doorlopend na ontvangst van nieuw artikelen.
Het blad staat open voor iedereen die wil meedenken en schrijven over
de toekomst van onze wereld. Teilhard de Chardin (1881-1955) gaf
daartoe met zijn evolutietheorie een ruime aanzet.

Het Genootschap tot Convergentie van Wetenschap en Religie
(GCWR)

Het GCWR omvat 'n groep mensen, die sympathiek staan tegenover
Teilhards werk, maar in het verlengde ervan ook andere ideeén willen
inbrengen.

Een abonnement op GAMMADELTA
Is gratis en digitaal,
het is alleen via het abonneerformulier op onze website aan te vragen.
Het blad kan ook gratis worden gedownload vanaf de website:

www. teilharddechardin.nl

Insturen kopij: te allen tijde, en wel bij voorkeur tot 3000 woorden.
De redactie behoudt zich het recht voor artikelen in te korten of te
weigeren.

Adres bestuur Stichting en eindredactie:
Stichting Teilhard de Chardin
t.a.v. Henk Hogeboom v.B.
Op de Wieken 5, 1852 BS Heiloo
tel.: 072-5332690;
e-mail: teilhard@planet.nl
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GAMMADELTA verschijnt dit jaar vaker dan anderst Dim de
(r)evolutionaire ideeén van Teilhard de Chardin m.de conver-
gentie van wetenschap(pen) en religie(s) nog brésleerspreiden.
Op vele gebieden vindt thans een omslag in hetetteplaats. le-
dereen die hierover kan en wil meepraten wordt dowre Stichting
uitgenodigd een bijdrage daaraan te leveren .
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Evolutie en schepping -
Pierre Teilhard de Chardin

Pierre Teilhard de CHar
(29-jaar; tijdens zijn studiestilogie)

Met de verspreiding van de evolutieleer van Darwirde tweede
helft van de 19de eeuw is er een kloof ontstaagetuge aanhangers
en de verdedigers van het bijbelse geloof in edregung. De
Franse jezuiet en natuurwetenschapper Pierre Tetilthe Chardin
heeft zich zijn hele leven ervoor ingespannen one ddoof te over-
bruggen.

Teilhard studeerde allereerst natuurwetenschappefilosofie en

werd pas tijdens de daarop aansluitende theolagistiidie gecon-
fronteerd met het idee van de kosmische evolutiepidbeerde de
kennis ervan te integreren in zijn christelijke aygsopvatting en
Zette zijn eerste stappen op de weg naar een sgnttam geloof en
wetenschap, schepping en evolutie. Daarbij kwant ¥edhard het
traditionele dualisme tussen geest en materie maeeler licht te

! Dit artikel is een vertaling van de Duitse WikifgetEvolution und Schépfung'. De genoem-
de literatuur verwijst naar Duitse uitgaven.

4 GAMMADELTA JRG. 4- NR. 3 - APRIL 2017



staan. Vanuit het gevestigde statische wereldblesltm Teilhard
zo geleidelijk steeds meer tot zijn visie van e@mnel in evolutie.

Hoe de belangrijkste ideeén van Teilhard zich stagy stap hebben
ontwikkeld, komt naar voren in zijn vroegste gegttm, die hij
tijdens zijn studie theologie tussen 1905 en 19%4&fthgeschreven.
Deze geschriften, die tot nu toe nauwelijks nog Dbpstudeerd,
nemen een centrale plaats in zijn denken in. ThoBexker heeft
dit werk van Teilhard in 1987 toegankelijk gemaeakthet verband
met andere werken laten zien.

Uitgangspositie

Vanwege zijn natuurwetenschappelijke vorming watsriiet meer
dan logisch, dat de materie, zoals deze de klasdiica in het
kader van een statisch wereldbeeld bepaalde, tgstngispunt voor
Teilhard vormde. Vauit deze opvatting van matemgd eilhard al
in 1905 op zoek naar een 'onderliggend’ principéhd vanuit een
zekere 'onbepaaldheid’ van de materie vermoeddéétihoofdstuk
'‘Geest en materie'). Nadat Teilhard in 1908 ongeveer zich de
biologische evolutie had ontdekt, leidde de wedntstceeks vanuit
dit 'onderliggend'principe van de dingen via derieinzijde' van
planten en dieren (in 1911) toe naar het bewust@jm de mens
(1912)

Het wordingsproces van een nieuwe evolutieve wbeslchouwing
werd vanaf het begin bedreigd door de kerkelijkesoer. Immers,
zijn nieuwe visie hield een totale ommekeer in danfilosofie en
theologie, die gebasserd waren op het bestaantieckta wereld-
beeld, naar een volledig op het kosmische procesdeaevolutie
georiénteerd denken.

Opmerkelijk is ook, hoe het begrip van de natupbilhard tijdens
zijn studie theologie veranderde. Hij moest zignsipunt tegenover
idealistische denkers bepalen, die aan de mateigwvaarde toe-
kenden. Hij vermeed het evenwel aanvankelijk om dammaterie

2 Thomas BeckerGeist und Materie in den ersten Schriften Pieredhard de Chardins
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een positieve functie toe te schrijven, maar besfhnaar als 'iets
geheimzinnigs, verontrustends'. In feite kendesbijter aan de ma-
terie steeds een hoge waarde toe. Volgens hem tietwwanaf het

begin tot het einde onweerlegbaar tot de aardskelijgheid en kan

ze door niets worden uitgewist. Hij legde de nadopkde duur-

zaamheid en bestendigheid en wees een geringschattin de ma-
terie 3op welke grond dan ook als principieel orstetijk van de

hand:

Invioeden

Teilhard werd, zoals hij in een brief schreef, \@atoor zijn land-
genoot Blaise Pascal beinvioed, maar ook door Plainiz en

Newton? Hij nam echter deels ook ideeén over van grotigéijo-

ten en verbond deze creatief met zijn eigen omigegrge-

dachtebouwsel in wording. Men kan zpreken van eetwikkeling

van zijn ontwikkelingsdenken’. Naast John Henry leam moeten
hier vooral de Franse filosofen Maurice BlondelHgnri Bergson
alsmede zijn medebroeder, studiecollega en vriéaddP’Rousselot
worden genoemd.

Maurice Blondel en ‘de binnenkant van de dingen’

Teilhard schijnt enkele essentiéle elementen vam gedachte-
bouwsel te hebben ontleend aan het wadtion van Maurice
Blondel uit 1893. Bij Blondel treffen we drie ondeten aan van de
wereldbeschouwing van Teilhard:

» het betrekken van de evolutieleer in de filosofie e
theologie;

» de vooronderstelling van ‘een binnenkant van de
dingen’

» de wet van complexiteit-bewustzijn

3 Thomas BeckelGeist und Materie in den ersten Schriften Pierrélied de Chardins
hfdst. 9.3.1.

4 Correspondentie tussen Blondel-Teilhard, p. 32.

5 Naar Thomas BeckeBeist und Materie in den ersten Schriften Pierrétiged de
Chardins hfdst. 2-4.
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Teilhard had weliswaar het volledige werk van Bleingas in 1919
gelezen. Waarschijnlijk kwam hij echter al enkjgleen eerder via
zZijn vriend en studiegenoot Auguste Valensin, distijids leerling
van Blondel was geweest, met het denken van Bloimdebntact.
Zo valt het ook te verklaren, dat Teilhard al B0% in zijn essay
Over de willekeur in de fysicaocht naar een principe onder de
dingen. De beide andere onderstellingen schijnen pas later te
hebben beziggehouden.

Henri Bergson en het ‘élan vital’

Onbetwist is ook de invloed van Henri Bergson opdenken van
Teilhard. Bergson was een Franse filosoof en ogtdi@ Nobelprijs
voor literatuur. Zijn meest bekende begrip iséian vital dat hij in
zijn L'Evolution créatrice (1907; de scheppende ontwikkeling)
introduceerde vanuit zijn gedegen kennis op hetiegelvan de
biowetenschappen van zijn tijd.

In 1909 was Bergson in verband met de strijd rogtdnhodernisme
bij vertegenwoordigers van de rooms-katholieke kerlongenade
gevallen. In 1914 werd het eerste hoofdwerk vang8am op de
index van verboden boeken gezet. Teilhard zelf mieeBergson in
zijn autobiografisch geschrifte coeur de la matiénd 950; het hart
van de materie) als degene, die hem (ca. 1908)gde woor de
evolutie had geopend. In tegenstelling met Bergdanhet verloop
van de evolutie als divergent beschreef, ging aedlhevenwel uit
van een ‘scheppende eenwording’.

Natuur en geloof bij Pierre Rousselot

Pierre Rousselot had in 1908 het artikeééalisme et Thomisme
geschreven. Daarin stelt hij, dat alle dingen djtsrzafhankelijk
zijn van het bestaan van het menselijk bewustzjnl@& anderzijds
de stoffelijke wereld op zich een grote waaarddegemwoordigt
voor het menszijn. Teilhard werd zich tussen 1998909 door zijn
vriend Rousselot bewust van de theologische retevaran de
evolutie, wendde zich echter van de idealistisclegafgsica van
Rousselot af en keerde deze om: niet de projeatiede menselijke
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geest op de wereld geeft deze haar eigenlijke ertekmaar de
geest op zich is inherent aan de wereld en daaaarealle materie.

Het artikel van Rousselot uit 1908 mocht onder meswege zijn
sterke verbondenheid met Bergson niet verschijdanwil zeggen:
de publicatie ervan werd door de rooms-katholiekasaur ver-
boden “wegens modernistische, idealistische enu@eokire ten-
densen”. Door de afwijzing van de ideeén van Rdass®k door
de oversten van de orde voelde Teilhard al vrodgvliezet tegen
het nieuwe evolutieve wereldbeeld.

Bij alle denkers, die hem hebben beinvioed, st@hrop het ver-
schijnsel, dat Teilhard elementen van hun opvagtingtegreerde in
zijn denken, maar daarbij de ‘denkrichting’ vamajoorbeelden in
zekere zin omdraaide. Alle drie de filosofen, derlgenoemd zijn —
Blondel, Bergson en Rousselot — gaven de weredd batekenis
vanuit de mens. Teilhard daarentegen probeerddieagriee ook
de ontwikkeling van de aan de mens voorafgaandmé®sn zijn

nieuwe duiding van de wereld te integreren. Op deasier slaagde
hij erin om de materie in de ontstaansgeschiedemisde geest te
betrekken.

Theologische stappen in de ontwikkeling - De waarlu
achter de verschijnselen (1905)

In zijn eerste geschrift dat gepubliceerd wéser de willekeur in
de fysica(1905), ontwikkelt de 24-jarige Teilhard in hetoveevo-
lutionaire stadium van zijn wetenschappelijk levest concept van
het ‘onderliggende principe van de dingen’ (hetgkser de ‘bin-
nenkant van de dingen’ zou worden). In dit essdyjikritisch naar
de wetenschap toe en citeert om te beginnen ukspnaan fysici en
wetenschapstheoretici inzake de principi€le retaitvvan fysicale
en natuurwetenschappelijke verklaringen. Tegenaerveelheid
van natuurverschijnselen zoekt Teilhard naar eearivead, die ach-
ter al deze verschijnselen ligt. Daarbij volgt éghter niet het pad
van de metafysica, maar blijft hij op het vlak \@mfysica, waaraan
hij evenwel een methodisch-intuitieve wijze toevpegaarop de
wereld kan worden begrepen. Teilhard neemt derhddvéysica —
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zoals later de totale natuurwetenschap — zeeruserisogica en
wetenschappelijk inzicht zijn voor hem noodzakellflaaruit vioeit
een nieuwe manier van kennen voort, die alles orevatrans-
cendeert. Deze zal Teilhard later in zijn hoofdweekPhénomeéne
humain (1947, Ned.Het verschijnsel mensl1955) als ‘weten-
schappelijk schouwen’ kwalificereh.

Schepping en ontwikkeling (1909)

De eerste theologische publicatie van TeilhBxa wonderen van
Lourdes (1909) lijkt op het eerste gezicht niets met ziporaf-
gaande studie gemeen te hebben. Dit geschriftésvest de direkte
voortzetting van de studie uit 19@ver de willekeur van de fysica.
Dit werk legt een verbinding tussen de kerkelijkvaiting over de
feitelijkheid van wonderbaarlijke genezingen enziknswijze van
de natuurwetenschap. Teilhard voert hier voor lestevoorzichtig
de evolutie ten tonele en toont zich bezorgd tenziaa van de ac-
ceptatie van zijn tekst. Een zekere invloed vakeat&elijke censuur
moet bij het ontstaan van de tekst worden aangemome

Allereerst verdedigt Teilhard het kerkelijk standpuvan de
feitelijke gegevenheid van wonderen. Hij vervuladaee de hem
gestelde taak. De wonderen van Lourdes zijn voor geen gebeur-
tenissen, die alleen vanuit het geloof moeten woraknvaard. Ze
hebben in de werkelijkheid van alledag plaatsgegaonein moeten
bijgevolg ook 'positief' verklaard kunnen wordereidlhard be-
spreekt het psychosomatisch ontstaan van ziektenaéy de na
auto- en immuunsuggestie optredende genezingenziekten.
Aangezien er voor heel wat genezingen in Lourdesn geatuur-
wetenschappelijke verklaringen zijn, interpretedetkerk deze ge-
nezingen als wonderen, dat wil zeggen als een daadsod. Deze
wonderen zijn echter volgens Teilhard niet van diand, dat het
geheim ervan totaal voor de wetenschap gesloterlipaén. Het
zijn fenomenen, die door de huidige wetenschap weklaard
kunnen worden en door de kerk worden geduid. Tellfegt er in

5 Naar Thomas BeckeBeist und Materie in den ersten Schriften Pierrétiged de
Chardins hfdst. 5.
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dit werk de nadruk op, dat de kerk deze wonderenm fi@ar geloof
en haar leer niet nodig heeft. Als deze wonderer de vorderin-
gen van de wetenschap op een dag zullen kunnereweetklaard,
dan speelt het christelijk geloof daarbij geen émkel en komt het
er zeker niet wezenlijk door in gevaar.,

Ter verklaring van de wonderbaarlijke genezingem \a@urdes
wijst Teilhard zoals eerder in 1905 op het feit daiver fysicale
beschrijvingen van de wereld om ons heen slecljtbdriadering
aanspraak mogen maken op waarheid. Hij referearbi weer aan
‘het onderliggende beginsel van de dingen’, datzgt als een
geestelijk principe van de materie. Teilhard isaanovertuigd, dat
bij de wonderen van Lourdes de materie al haardomahtele eigen-
schappen behoudt. Daarom wordt door deze wondexem afbreuk
gedaan aan de wetten van de fysica, de biologik ahemie. Door
de wetenschappelijke vooruitgang zullen steeds rdeewonder-
baarlijke eigenschappen van de materie zichtbaademo— het
‘onderliggende principe van de dingen’, dat zullenegingen ver-
klaarbaar maakt.

In dit verband beschrijft Teilhard voor het eerst kosmische pro-
ces van de evolutie, en wel in de materiéle, bisldge en gees-
telijke uitingen ervan. Daarbij benadrukt hij oveidklijk als con-

cessie aan de censuur de discontinuiteit van daesr bij de over-
gang van de materie tot het leven en bij de overgam het leven
tot de geest. In deze abrupte overgangen zietehiyerkzaamheid
van God. God heeft zijn materie zo geschapen,rddi een daaraan
beantwoordende combinatie van haar basiselemerdawa eigen-
schappen als het leven of de geest aan het liederr Op deze
plaats schetst Teilhard voor het eerst de oplossanghet probleem
van ‘schepping’ en ‘evolutie’ in de zin van een eegatio continua.

Teilhard probeert dus de werkzaamheid van God weteld vanuit

evolutionaire gezichtspunten te duiden. God is rdaarin de hele
ontwikkeling verborgen aan het werk zonder daarmige trans-

cendentie, die beslist in het hele artikel overridaes overeind blijft,

te verliezen.
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Het latere voor Teilhard zo belangrijke begrip ‘si€in het Frans
espri) komt in deze tekst nog niet voor. Maar in 1909ibe hij,
zoals hij inLe cceur de la matier&de geest van de materie) van
1950 uiteenzet, het dualisme van geest en mateasmee hij is
opgegroeid in twijfel te trekken. Hij beweegt ziobhg op het viak
van ‘het onderliggende principe van de materiehoalvel hij al
elementen van een kosmische evolutie in zijn derhesft opge-
nomen. De elementen voor de latere synthese liggele tijd al
klaar. De georganiseerde materie, het evolutiewekavaarop de
kosmische ontwikkeling van de materie via het lemaar de geest
en de werkzaamheid van God in @e@atio continuaeruggrijpt’

De mens, uniek in de evolutie
Teilhard in Hastings/Engeland, 1911

In een voorstudie voor een lexicon bij het artilkit|1912De mens
gezien vanuit de leer van de Kerdt Teilhard systematisch en be-
commentarieerd zijn standpunt uiteen over de weidingen uit die
tijd ten aanzien van het onderwerp evolutie. Adtdald is volgens
hem het klassieke darwinisme met de nadruk op rijd sim het
bestaan en op de natuurlijke selectie en het daaveebonden
overleven van de best aangepaste individuen. looditept kan het
optreden van nieuwe eigenschappen en complexengevovolgens
Teilhard niet worden verklaard.Het tegenovergesteietwijt maakt
Teilhard aan het neodarwinisme. Doordat dit deligdfieidsleer van
Mendel erbij betrekt, biedt het volgens hem zeden verklaring
voor spontaan optredende mutaties, maar houdtléetts onvol-
doende rekening met de invloed vanuit het miliewrdér stelt
Teilhard vast, dat het neolamarckistische uitgangsgn de door
Lamarck aangenomen erfelijkheid van verworven eigkeappen
slechts heel moeilijk zo niet onmogelijk kunnen dem aangetoond.

" Naar Thomas BeckeBeist und Materie in den ersten Schriften Pierrétibed de
Chardins hfdst. 6.
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Teilhard zelf geeft de voorkeur aan een vierde ribednet ‘vita-
listische transformisme’, en volgt daarmee eendir@raarvoor rond
1910 filosofen en theologen als Henri Bergson in hoektocht naar
een compromis een aanzet hadden gegeven. Tedbald, dat het
vitalistische concept (de levenskracht als een iopzelf staand
principe) de beperkingen en onvolledigheden vandde andere
klassieke theorieén meer dan compenseerde. Mebheépt van de
‘innerlijke drijfveer’ (poussée interneonderscheidt Teilhard zich
overigens duidelijk van Henri Bergson en diéfen vital. De wor-
tels poussée interneijn al duidelijk in Teilhards artikel over Lour-
des te vinden, doordat dit begrip de werkzaamhaid @od in de
wereld beschrijft.

In het laatste gedeelte van de voorstudie gaahdreilover tot het
hoofdthema van het genoemde lexikonartikel. Hietvauwt hij
voor het eerst met inachtneming van de toen nodigezichtigheid
hoe het ontstaan van de mens naar lichaam enazieitwde evolutie
met het werk van een goddelijke schepper kon wondeenigd.
Teilhard is zich ervan bewust op wat voor een geijlageestelijk
vlak hij zich beweegt. Hij kan alleen daarom pes$iachter de evo-
lutietheorie gaan staan, omdat hij de mens uit \adugeve ver-
klaringen weglaat. Immers, de afstamming van desmgnhet die-
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renrijk was de aanleiding voor de afwijzing van elelutietheorie
door het kerkelijk leergezag.

Bijgevolg behandelt Teilhard de mens als een gapalt. Vanwege
het verschijnen van de intelligentie bij de mensemer volgens
Teilhard een ‘goddelijke daad’ of een ‘schepper d@a ziel’ worden
vooropgesteld. Hij voegt er echter tegelijk tusbaakjes aan toe:
“De mens is een onderdeel van het algemene ontvegrhet leven
op aarde”. Want God heeft het niet nodig om deuratatten buiten
werking te stellen. Deze stelling heeft Teilhardd® op vergelijk-
bare wijze in zijn duiding van de wonderen in Lasdetrokken.

In een tweede argumentatielijn blijft Teilhard dgbélse Open-
baring op de voet volgen. Interessant is echteériglde teksten van
de Openbaring in een volgorde plaatst, die er dogoia steeds
minder toe doet: het meest voor het geloof betekenschepping
van een ziel voor Adam, de eerste mens. lets minoler Teilhard
de meteen daaropvolgende schepping van een spkdia@am door
God. Het zou echter te gek zijn geweest om dezmelding hele-
maal te ontkennen. Omgekeerd kan zijn stelling, hdaitmenselijk
lichaam een product is van de evolutie niet wordégewezen,
aangezien de Kerk zich in die tijd (1911) nog wiefinitief daarover
heeft uitgesproken. Teilhard laat het biologischst@an van de
mens uit de evolutie als denkmogelijkheid toe, digens hem
moet worden aanvaard als er een eensgezind wesppusdlk be-
wijs voor de afstamming uit het dierenrijk is geden. Het derde
dogma in dit verband, het zogenaamde monogenisheenfansen
stammen af van één enkel paar), doet er volgenkaréinog min-
der toe als het om het geloof gaat. Alle andesptatken van de bij-
belse Openbaring, met name die over de ouderdomdgamens,
verklaart Teilhard als dogmatisch niet relevant.

Tot slot probeert Teilhard een antwoord te geveor \iet geval, dat
de dierlijke oorsprong van de mens eenduidig d@mwdtenschap
wordt bevestigd: het geloof als fundament van teistendom, zo
stelt hij, moet in principe niet bang zijn voor eeschappelijke
ontdekkingen; de kern van het geloof kan nooit dimmwetenschap
worden ontkracht. Teilhard zegt het niet met zoveabrden, maar
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is er zich zeker van bewust, dat zijn herintergietean de katho-
lieke geloofsleer zoals deze op het oude statisgeheldbeeld berust
tot conflicten zou leiden. [7]

De menselijke ziel als creatio ex nihilo (scheppingit het
niets) (1912)

Tegen het einde van zijn studie theologie schfigilhard een deel
van het lexikonartikeDe mens gezien vanuit de leer van de Kerk en
de spiritualistische filosofi¢8]. Dit, nadat hij zich van 1908 tot
1912 tijdens zijn theologiestudie in Hastings tietisch en praktisch
met vraagstukken betreffende de evolutie heeft ggeriouden.
Daarbij is in hem ‘van lieverlee het bewustzijn gerild van een
fundamentele ontologische, totale gedrevenheidhesruniversum’.
Tegelijkertijd is er door de encycligkascendi(1907) over de dwa-
lingen van het modernisme door paus Pius X eerr sfetstaan,
waarbij onder meer stelling wordt genomen tegenedelutie-
hypothese van de natuurwetenschap.

Een decreet van de bijbelcommissie in Rom van 30 809

accepteert in het bijzonder ten aanzien van deidzelf staande
schepping van de mens en de vorming van de eemstsvwit de

eerste man alleen maar de ‘letterlijke en histbasbetekenis’ van
de vermeldingen in Genesis als ‘de speciale intdiwevan de
schepper bij het ontstaan van de mens’ naar lichemrmiel. Teil-

hard kent deze beslissing van de bijbelcommissjesdfrijft het ge-
noemde artikel in een klimaat, dat een scherpeidiogetussen de
kerkelijke leer en de daartegen polemiserende na&tanschap-
pers, zoals bijvoorbeeld de Duitse bioloog Ernaetkel, ademt.
Daarover schrijft Thomas Becker:

‘Teilhards worsteling met het thema evolutie lijgt een
tocht over steile rotspieken tussen wetenschap etoofy
waarbij een verkeerd woord zijn uitsluiting uit dede of
ten minste de afwijzing door de censuur tot gevalg
hebben’. [9]
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Het is de eerste en tevens laatste tekst van Tejllaarin hij als
vertegenwoordiger van de officiéle katholieke dotiekaoptreedt.
Hij beargumenteert in het deel dat hij schreef deenigbaarheid
van het christelijk geloof met de uitspraken overmdenselijke na-
tuur door de filosofie en de natuurwetenschappen.t®olgens dit
geloof bestaat de mens uit een lichaam en eemziblijft zijn indi-
viduele ik vanaf het eerste moment van zijn levetzdifde, wat hij
ook meemaakt. Teilhard stelt de totale onverenigizad vast van
dit dogma met het materialisme, het determinismeesnmaterialis-
tische evolutieleer: een zuivere afstamming vamaas van niet-
menselijke levende wezens is voor een christen rikidar. De
mens vertegenwoordigt een eigen categorie, en zekenenselijke
ziel heeft haar bestaan te danken aan een broondibankelijk is
van al het zichtbare dat ontstaat. Teilhard wipt évolutionisme,
dat ieder relatie met het transcendente ontkentligiverdedigt de
geloofsuitspraak van de rechtstreekse scheppinglgaziel van de
eerste mens door God, dus eesatio ex nihilo[10]

Hoe stelt Teilhard zich echter de daarvoor noodik&eanwerking
van God op de evolutie voor? Wat hij in 1911 besehrals ‘de
innerlijke drijfveer’ ontwikkelt hij hier verder toeen ‘scheppende
impuls’. Hij legt deze ‘scheppende impuls’ uit dis werkzaamheid
van God in de wereld en pakt daarbij opnieuw heicept op van
eencreatio continuauit zijn artikel over Lourdes. Teilhard wilde
daarmee graag de natuurwetenschappers ervan geerfuiat de
werkzaamheid van God in de wereld als scheppengalsen niet
tegen de natuurwetenschappelijk opvatting van dekelifkheid
indruist. Want een dergelijke werkzaamheid doengafbreuk aan
het denken van de natuurwetenschap, omdat dezevmaagt naar
het ‘waarom’. Ze betreft slechts de natuur zelfawaGod door ‘de
binnenkant’ (Franste dedany heen werkzaam is. Daarom kan er
volgens Teilhard principieel geen tegenspraak zigsen geloof en
wetenschap.

Verder verzet Teilhard zich tegen de evolution&dgische ziens-

wijze van natuurwetenschappers, die in de mens mietlers zien
dan fysicaal-chemische processen. Deze reductiedeamens tot
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fysica en chemie wijst Teilhard zeer modern varhded, waarbij
hij refereert aan de systeemeigenschap van het.IEl/E

Geest en materie
Onbepaaldheid als mogelijke invloed van God

De dimensie, die Teilhard reeds in zijn allereeggschrift van 1905
in een ‘onderliggende principe van de dingen’ zpektent hij in
een zekere onbepaaldheid als organiserende w&Heatij van de
materie te hebben gevonden. In 1909 ziet hij inodgedetermi-
neerde elementen van de materie de werkzame invieredod. En
in 1912 wordt hem duidelijk, wat het tegenovergesteran deter-
minsime en automatisme van de materie is: de speitét. [12]
Dat Teilhard al bij de meest primitieve structunean de materie
bepaalde vrijheidgraden veronderstelt, gaat tedjerdastijds vige-
rende voorstellingen in.

Dit ‘element van vrijheid’ binnen in de materie gledigt Teilhard in
de jaren daarop tegen alle bezwaren uit de hoekheuologen, die
alleen het automatisme in de materie willen doddege Op het ni-
veau van de mens is de vrijheid deze ongedeteemtheid. Onder
het overkoepelende begrip van de spontaneiteittwaoar Teilhard
op deze manier in het kader van zijn evolutionarezeldbeeld de
verbinding van ‘binnenkant’ en ‘bewustzijn’ mogklijin het boek
Le Phénoméne humaihed.Het verschijnsel mehgal hij in 1940
schrijven:

“Een binnenkant, een bewustzijn en daarom spuit
teit: deze drie uitdrukkingen bedoelen hetzelfdapiEsch
een aboluut begin daarvoor vast te stellen, is @e$ gege-
ven; netzomin trouwens als voor enige andere okewik
lingslijn van het universum.[13]

Geen geest zonder materie?

Al in 1912 blijkt hoezeer Teilhard het leven zi&t aen verdere ont-
wikkeling van de materie. Zo ook neemt hij aan, efabij de mens
een ‘overgangsgebied’ bestaat tussen de materde geest: Als de
ziel het lichaam tot leven wekt, dan verenigt zshzilermate innig
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met dit lichaam, dat ze niet meer zonder de magesémenten,
waarmee ze zich verbindt, kan worden begrepenwiee elementen
moeten in zekere zin in elkaars verlengde wordesiegesn kunnen
niet meer afzonderlijk tegenover elkaar geplaatsiden, zoals het
dualisme beweert.

Daarmee zet Teilhard een belangrijke stap in deting van zijn
latere concept van de ‘geest-materie’. De matdeezith vergees-
telijkt is in principe denkbaar, als er sprake & \een overgang van
de ene dimensie naar de andere.

In dit verband stelt Teilhard ook de vraag, of deegy eigenlijk

zonder de materie kan denken. Hij wijst reeds bpede moeilijk-

heden, die uit de dualistische zienswijze ontst&eest en materie
zouden weliswaar moeten worden onderscheiden, maarzoals

een ‘fundamenteel dualisme’ dat doet.

Aan de andere kant houdt Teilhard vast aan zijoajetlat de men-
selijke ziel door God is geschapen en zich van déerie onder-
scheidt door zijn geestkracht, substantialiteitoesterflijkheid. Hij
aanvaardt zo een zeker dualisme tussen geest enenat

Als een volgende stap zal Teilhard lateLemilieu divin(Ned.Het
goddelijk milieg de gemeenschappelijke ontwikkeling van geest en
materie in de loop van de kosmische evolutie berkdein:

“Al is onze ziel ook nog zo zelfstandig, ze is tdeherf-
genaam van een bestaan, dat voor haar door de samen
werking van alle aardse krachten op wonderbaarlijkige
werd bewerkt. Op een bepaalde trap van ontwikkeling
ontmoet de ziel het leven en verenigt zich daarnjéd]

De transformatie van de materie

Het valt op, dat Teilhard in 1912 de theologischegatting van een
anima separatapftewel van een na de dood van het lichaam ge-
scheiden ‘zuivere geest’, niet overneemt, hoewyeitbeds opnieuw
gedachten over het leven na de dood formuleertidHeteleer zo,
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dat hij hier de nadruk legt op het overleven varcoecrete aardse
materie, die na een transformatie aan de vernigtigal zijn ont-
trokken. [15]

Op de vraag, hoe de kerkelijke inschatting van déne en de leer
van de opstanding van het vlees kan worden verenigt een

evolutionaire opvatting over materie antwoordt i@l consequent,
dat de concrete aardse materie na een transformaiie zal op-
staan en niet als een uitgebrande rakettrap verkakgaan.

“Volgens de christelijke opvatting behoudt de mateius
haar kosmische rol als het onderste, maar allerporake-
likste en wezenlijke fundament van de verenigengiets
ervan is ertoe bestemd, geassimileerd door hetaaichvan
Christus, te treden binnen de grondvesten en meaaret
hemelse Jeruzalem[16]

Zijn innerlijke gesteldheid gedurende de Eersteéldeorlog als hij
zich met dit thema bezighoudt, beschrijft Teilh&mdzijn autobio-
grafisch essayje Coeur de la Matiérénet hart van de materie) als
volgt:
“Men stelle zich daarom eens voor hoe ik innerlijijn
bevrijding beleefde en de ruimte die zij me boodnaimte
ontplooien, toen ik bij mijn eerste nog aarzelestippen in
een ‘evolutief universum’ vaststelde, dat het cumadé, waar-
in men mij tot die tijd had vastgehouden, als eevehvoor
de opgaande zon oploste. Materie en geest: helemaal
twee dingen- maar twee toestanden, twee opvattingen over
een en dezelfde kosmische st{if7]

Teilhards integratieve wereldbeschouwing wordt ti@ns nog door
fundamentalistische, creationische en anti-dartiguise kringen
aangevochten. [18]
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Teilhard de Chardin en New Age:
een dubieuze of een vruchtbare relatie?
— Een analyse van 'Het Goddelijke Milieu™ -
drs. A Borshoom

Hoofdstuk 2- deel2
2.2. Het goddelijke milieu
Het actieve en passieve leven van de mens hebbeloel een toe-
nemende vergeestelijking van de stof laten ziehédtmoment dat
het stoffelijke sublimeert in het geestelijke. \Wieh even buiten het
domein van de zintuiglijk waarneembare wereld bigteft sporen
aan van een hoger bewustzijn. De mens, als beexstd wezen, is
omgeven door en ondergedompeld in een geestelijigumhet god-
delijke milieu. Wat zijn de kenmerken en eigensgeapvan dit
goddelijke milieu? Wat is de aard van dit milieu leme past het
Christusgebeuren erin? Langs welke wegen kan de ohesigenoot
worden van dit milieu?

2.2.1. De kenmerken van het goddelijke milieu

a) De eigenschappen

De wereld van de stof en van het zintuiglijk waambéare wordt

verlaten en e wereld van d geest wordt &reden. Teilhard be-

schrijft de volgende eigenschappen van het goddeiijeu:

» Het verenigt tegenstrijdige eigenschappen en breege tot
harmonie Het bezit de hoogste graad van besloténbai
fijnheid, die de bekoring van de menselijke persoibmaken.

» Uitgestrekt en ontelbaar als de schepselen behdwadt
tegelijkertijd de concrete trancendentie om de elgen tot
persoonlijke eenheid terug tevoeren

! Dhr. Borsboom schreef deze doctoraalscriptiept.s1991 aan de Theologische Faculteit
Tilburg. Zijn referent was prof. dr. W. Logistétij is vanaf het begin nauw bij onze stich-
ting betrokken en schreef voor het b@8MMA artikelen in de jaargangen 1/nr.1; 3/nr.4;
4/nr.1; 5/nr.1; 6/nr.6; 7/nr. 1; 7/nr. 2; 8/@ren 15/nr.2. Al deze artikelen behalve het eerste
dragen de titel: 'Stof tot nadenken'. Dit is Vietde gedeelte van de doctoraalsriptie. Het
eerste verscheen in GAMMADELTA jrg. 3 nr. 3/ sapber 2016.
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» Onvergelijklijk nabij en tastbaar onttrekt het zican de
omarming door de mens, het trekt zich terug

» Het voert het schepsel tengevolge van een aantigidiacht,
aanwezig in ieder schepsel mesanhet gemeenschappelijke
middelpunt van iedere voleinding

» Het werkt zuiverend op het contact met de stofl{gudring van
de liefde)

» Het bevordert een ontwikkeling, die uitloopt opfeetlooche-
ning, van hechting naar onthechting, zodat de dee
opstanding wordt.

Deze kenmerken zijn afgeleid uit de grondeigensctapd onthult

Zich overal aan onze tastende benadering als dearseel milieu,

doordat Hij het uiterste punt is waar alle werkd#igden samenko-
men" (GM, 87). De veelheid van de elementen kommesain God.

Zoals de zon zich weerspiegelt in de scherven vam gebroken
spiegel- elke scherf weerspiegelt die ene zoro is ook de werke-
lijkheid een afspiegeling van die ene werkelijkheit goddelijk

milieu. In het diepst van hun wezen zijn de dingén, hun mani-
festatie is veel.

Het goddelijk milieu is émnmetelijkéncentrum De eigenschappen

van dit centrum zijn:

* Het bezit het absolute en definitieve vermogen deens te ver-
enigen en te voltooien.

» Alle elementen van het heelal raken elkaar hiewehop het
punt van innerlijkheid en voltooiing.

* De elementen concentreren er geleidelijk (zonddrezen) hun
zuiverheid en aantrekkelijkheid

* In de ontmoeting verliezen de elementen de wedisei]
vreemdheid dpheffing vervreemding) en de incoherenties
(oorzaak menselijk verdriet)

Bijna terloops lost Teilhard hier het filosofiscpeobleem van de
eenheid en/of veelheid op. Het Ene blijkt overatveezig te zijn,
dus ook in het vele. De oplossing is mystiek vamdl a&eilhard keert
zich echter tegen en waarschuwt voor de valse akysti
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b) De valse mystiek

Die valse mystiek vindt men terug bij pantheism@nisme, mo-
dernisme, illuminisme en naturalisme. Teilhard ghigrop in en
verstevigt daarmee de fundamenten van het goddiijieu. De
gast van het goddelijk milieu is geen pantheist. pémtheisme ver-
leidt ons met zijn perspectieven van volmaakteyensele eenheid.
Als dit waar is dan geeft het ons in wezen slesktsmelting en
onbewustheid, doordat aan het eind vanedolutie de elementen
van de wereld opgaan in de God, die ze scheppelieafe absor-
beert. God daarentegen voert de differentiatiedeuschepselen tot
het uiterste. Tegelijk concentreert God die schiepsm Zich. Al-
leen het christendom houdt de wezenlijke aspirate iedere
mystiek vast: zich verenigen door de Andere, térmign zichzelf
blijft. Hieraan vasthouden voorkomt dat men op zek#ag monist
is.

Teilhard neemt duidelijk stelling tegen het modsmme. Hij argu-
menteert dat voor de ogen van de gast van het bdedieu de
Schepper en de Verlosser zijn ondergedompeld dirdgen: 'de we-
reld is vol van God'. Hij benadrukie dvaarde van een historische
bron en de weg van de traditie. Ontneemt men aastG# zijn his-
torische werkelijkheid, dan wordt de goddelijkerategenwoordig-
heid van gelijke waarde als de dromen van de m&tafy vaag,
onzeker, conventioneel, zonder controle voor destgeg®nder mo-
rele richtlijnen. De waarheid van de Verrezen Hedrafhankelijk
blijven van de tastbare, controleerbare waarhenddeevangelische
gebeurtenis. De mystieke of universele Christus Ramlus kan
alleen maar zin en betekenis hebben als uitbrexmgChristus die
aan het kruis is gestorven. Men kan niet ontkonamde Jezus van
het Evangelie.

Het illuminisme meent datedgoddelijke tegenwoordigheid niet de
grond van de dingen verlicht, maar alleen hun opakte. Daarmee
halen zij de niveaus varedvereld door elkaar en verstoren zo de
werkzaamheid. Het onderdrukt daarmee de veeleisdrelzame
realiteit van de dingen. De rijping van oorzakeat hetwerk van
materiéle bepaaldheid en de oneindige gevoelighaidd: univer-
sele orde tellen niet meer.
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Een tegenhanger is het heidens naturalisme. Demdidudt van de
aarde om ervan te genieten: hij hangt de wereld B&nmens
vergoddelijkt zich door zich in zichzelf op te $tui. De laatste stap
van de menselijke evolutie is zichzelf genoegzaanrziin. De
christen gebruikt dezelfde elementen als de heidwar hij ver-
bindt die met God. Hij wil de aarde zuiveren en daraarde kracht
ontlenen om uit treden: ‘'hij hangt nu reeds God' adijn
vergoddelijking ziet hij uitsluitend in de assintiadoor God. Het
sterven in de eenheid met God is het hoogtepunt.

¢) De mens in het goddelijk milieu

Uit de beschrijving van Teilhard laat zich afleidelat in het
goddelijk milieu een eenheidsbeleving of -ervarpigatsvindt. Dit
behoort tot het domein van de mystiek. De vraag} dpn wat of
waar de plaats is van de mendlelke mystieke houding heeft
Teilhard op het oog®e mens kan geen enkele werkelijkheid vatten.
De mens wordt door de structuur van de dingen iadnipterug te
gaan naar de eerste bron van de volmaaktheid. @odrheeft dit
als consequentie, dat Hij oneindig nabij en ovemaiwezig is. De
mens is in de visie van Teilhard geen kosmisch erer@amd
subject, dat rondzweeft in de kosmische ruimte,hiexred op een
volgende sprong in de evolutie. De kosmische ruiiatayeheel
gevuld met het goddelijke. Het is het goddelijkdient De afdaling
in het goddelijk milieu neemt de mens mee naar meowe di-
mensie: "[@ wezens waarvan wij ons in wanhoop afvroegen of wij
ze ooit zouden kunnen bereiken of beinvioeden, diar, alle
verenigd door de meest kwetsbare, ontvankelijkerjjkende spits
van hun substantie. In deze omgeving wordt de minan onze
wensen en strevingen ontvangen, bewaard en kanddetijk alle
zenuwen van het universum doen trillen." (GM, 88pni&h in het
goddelijk milieu betekent, dat de magmsn het diepste innerlijk van
de ziel en in de hechtste kern van de stof. De rbemsdt zich in
het levende actieve punt van het universum. De @gems tot han-
delen en tot aanbidden kristalliseren zich uit. Mens valt een
oriéntering en verruiming van zijn innerlijke vergems ten deel, die
hem de zekerheid geeft, die bij mystieke pogingeakmislukt.
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Dit laatste verwijst naaredvalse mystiek. Welke mystiek is dan ge-
schikt? De christelijke mystiek blijkt het meestéggend te zijn,
omdat zich hierin een evenwicht manifesteert tussparzijds han-
delen en dulden, anderzijds het bezit van de weneldet afzien er-
van en ten derde de liefde voor de dingen en daclaéng ervoor.
Er is sprake van een beweeglijke harmonie, dispbntane, natuur-
lijke reactie van de ziel is op de prikkels van edheu. Dit milieu

is van nature en door genade geschapen om in depeohie te
leven en zich te ontwikkelen.

De christelijke mystiek vat alle lieflijke en sterlbestanddelen van
de menselijke mystiek samen. "Toegang hebben togbadelijk
milieu betekent in feite de Ene nodige gevonderbhet dat wil
zeggen: "Hij die brandt, Hij die bedaart, Hij diedst" (GM, 94).
De wereld zal nooit groot genoeg zijn om aan hefiangen van de
mens tot handelen de middelen te geven om Godijfegr Teil-
hard: "Alles is alles voor mij en alles is nietsovanij; alles is God
voor mij en alles is stof voor mij: dit kan de manst even grote
waarachtigheid zeggen, al naar de inval van de ajijkiel licht-
straal" (GM, 94). Dit betekent echter dat Teilhazdals hij her-
haaldelijk opmerkt, de gegroeide praktijk van deisthlijke ascese
afwijst. Wat hij laat zien is een oud ideaal in edgauwe vorm-
geving. Het is de paulijnse mystiek aangepast aarkasmische
werkelijkheid van nu. De plaats van de mens is emdith de wereld
met al zijn verschrikkingen en zijn vreugdevollememten. Dan en
daar bevindt de mens zich in het milieu dat Godtlygsvild.

2.2.2. ¢ aard van het goddelijke milieu

Teilhard gaat hierna over tot een bespreking oeeaard van het
goddelijke milieu. Vragen naar de aard van het gbgkdmilieu is
vragen naar het wezen, de natuur, de innerlijkéefgfeeid. Het mi-
lieu, gekenmerkt door homogeniteit, wordt gevormdrdde godde-
lijke alomtegenwoordigheid. Dit is het essentiéenerk dat de
mens in staat stelt Hem overaMatten. De 'Ene nodige' moet echter
nauwkeuriger worden geduith welke vorm manifesteert zich de
goddelijke onmetelijkheid, aangepast aan onze sihgp Geladen
met heiligmakende genade is het de basis voordiebfy Dit leidt
tot de vraag wat uiteindelijk de concrete bandies a deze uni-
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versele wezenheden met elkaar verbindat geeft de wezenheden
het vermogen om zich meester te maken van de rétserstaat
Teilhard onder universele wezenhedéti@r grijpt hij terug naar de
eigenschappen van het goddelijk milieu. De bantdeirvermogen,
waarvan sprake is, is niets anders dan de liefd=zenijk voor het
christendom is dat deze vragen worden gesteldahtetoord luidt:
'Het vleesgeworden Woord, onze Heer Jezus Christus'

Hoe vallen het goddelijk milieu en de Christus sam®©nbe-
twistbaar in de visie van Teilhard is de constatgridat de god-
delijke alomtegenwoordigheid een handelende aloem&gordig-
heid is. Door de mens te scheppen en te bewardnylben bewaart
God de mendn welke vorm en met welk doel is de mens een deel-
hebbend wezere vorm is een wezenlijk verlangen naar God. God
handhaaft de mens in het domein van zijn aanwezigheor een
verenigende transformatie te bewerkstelligen. ledelen van God
kent bij Teilhard twee momenten, enerzijds het gpka en bewa-
ren en anderzijds het transformeren tot eenh&fant waaruit be-
staat de 'verenigende transformati®@ze bewerkt de kwantitatieve
volheid en de kwalitatieve vervulling van alle démg Dit is niets
anders dan het pleroma, het mysterie waagit©dgeschapen Een-
heid zich zonder verwarring samenvoegt met de ggmehveelheid
tot een totaliteit, zonder iets wezenlijks toe tegen aan God.

2.2.3. De Christusfiguur

Teilhard breidt het begrip pleroma uit. Bij Paulysat het over de
voltooiing en de volheid van de Kerk. "Alles he&td onder zijn
voeten gelegd en Hemzelf, verheven boven alledt hgals Hoofd

gegeven aan de Kerk, die zijn lichaam is, de vdilvgin Hem, die
het al in alles vervult" (Ef 1,22-23). De nadrugtlbij Teilhard op

'‘de volheid van Hem, die het al in alles verviiet actieve cen-
trum, de levende band, de organserende ziel vapléeima is de
gestorven en verrezen Christus en tegelijk het daelde schepping
en de mens.

Hoe brengt Teilhard de relatie tot stand tussen bigrip '‘pleroma’
en de paulijnse opvatting? Of is er geen wezewdjischil?
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a) De identiteit van Christus

Teilhard beroept zich op Paulus waar het gaat dmdsdstellen van
de identiteit van Christus. Deze identiteit ligtsvan de volgende
eigenschappen:

X3

8

Hij in Wie alles zich verenigt en alles zich voleigt

Hij aan Wie heel het bouwwerk der Schepping zijmea-
hang ontleent?

+« Hij in Wie alles de volheid bezit

+« Hij in Wie alles bestaat

R/
0’0

Deze eigenschappen zijn eerder aan God toegesohréeéhard

neemt het God-zijn van Christus volkomen. Het zlprze eigen-
schappen van Christus, die een 'netwerk van orga@mde krachten'
vormen. Zo komt de goddelijke alomtegenwoordigheitiet heelal

tot uitdrukking. Christus geeft aan de wereld eegéne bezieling.
God werkt in ons door Christus die de wereld rédide Christus-
figuur kan de mens iets ontdekken van de alomtegerdigheid,

omdat de incarnatie de goddelijke oneindigheidthe®fyezet in een
alomtegenwoordige christificatie. Deze christifieais een proces
waarbij het actieve en passieve leven van de ggoliefhebbende
mens worden opgenomen in de Christusfiguur. Hetlgd®ndelen
van de mens wordt fysiek opgenomen in de werkddigkhvan de

voleindigende Christus. De vermindering, de doodakh de mens
tot een integrerend deeltje van zijn mystieke LachaAlles wordt

getransformeerd in het goede, in God, in Christus.

b) De betekenis en functie van het mystieke lichaam

Wordt hiermee afbreuk gedaan aan de betekenis eanmigstieke
lichaam van Christus? Is hiermee het begrip 'mystieichaam’ in

realistische zin geforceerd? Zijn er esoterischespectieven in te
zoekenNee, zegt Teilhard, wie nauwkeurig toeziet, zatkee dat,

langs een andere weg weliswaar, het perspectibéitige eucharis-
tie is. Alhoewel dagelijks gerealiseerddoor & woorden 'Dit Is

mijn lichaam'- in de individuele werkelijkheid van Christus, eitd

dit niet in deze aan plaats en tijd gebonden gébeist Er is slechts
€én mis en één communie. Christus is één keerrgestdn wezen

ontwikkelt zich "via de historische manifestatienvdezus en de
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groeifasen van de Kerk, tot aan de paroesie, éégleegebeurtenis
in de wereld: de Incarnatie, die in ieder individlbor de eucharistie
wordt verwerkelijkt. Alle communies van een levasrmen één en-
kele communie. Alle communies van alle thans leeeménsen vor-
men één erdte communie. Alle communies van alle tegenwoordi-
ge, vroegere en toekomstige mensen vormen ééneetdigimunie.”
(GM, 98) De geincarneerde Christus beinvioedt garoseert de
menselijke laag van de wereld. Het middel hiertoda eucharistie,
waarin het brood wordt veranderd in de werkelijkh&n Christus.

Teilhard trekt nu de conclusie, dat, als de eustiarde menselijke
natuur beinvioedt, haar invloed zich ook uitstreker de lagere
wereld. Voor hem vormen namelijk dezslzn rondom de aarde de
oppervlakte van de materie. Deze materie is in Godergedom-
peld. Hierin laat zich geen onderste grens treklanis dus geen
scherp onderscheid tussen geest en materie. Deienigtede drager
van de geest. Dit betekent vervolgens voor Teilldatdde eucha-
ristische Christus zo alle bewegingen van het heelatroleert en
wel vanuit het perspectief van het pleroma. Hetasaentele hande-
len van Christus krijgt daardoor als doel de stdfieiligen en werkt
daarom buiten het bovennatuurlijke ip @lles wat de in- en
uitwendige wereld van de mens uitmaakt. En zo vderaalyse
van de eucharistie uiteindelijk weer naar het gojkdeilieu. Onze
menselijkheid assimileert de stoffelijke wereld;destie assimileert
onze menselijkheid. De eucharistische transformgdiat de trans-
substantiatie te boven. voltooit deze en overmedsé¢ universum.

En de mens®e mens kan op dit totale aanbod alleen maar eret e
totale aanvaarding antwoorden. Deze aanvaardingj i$eilhard
geenszins een gelaten 'over je heen laten komerdevaingen. Het
is een proces van bewustwording. Het aanvaardendeatotale
vermindering heeft als keerzijde de totale aanvagrdan de eucha-
ristische Christus. De betekenis van het mystiedkeaam wordt ont-
leend aan de eucharistische Christus, waarmedjkedelfunctie is
bepaald. De diepere zin is, dat de incarnatie van Godeaus is
voltooid in Christus. Hierdoor zet de incarnatiehzivoort in de
communie, de eucharistische maaltijd. Zo vormt zieth mystieke
lichaam als gemeenschap van zielen, die gerianiopjeenheid met
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God. Teilhard laat echter tegelijk zien, dat deamatie op deze
wijze doorwerkt in de stof, edlichamen die aan de zielen toebe-
horen. De mens bereikt een hogere vorm van 'begleén zo wordt
de voltooiing van de schepping bewerkstelligt.

¢) Het begrip pleroma

Teilhard beschrijft pleroma als het mysterie waaenOngeschapen
Eenheid zich zonder verwarring samenvoegt met dehggen veel-
heid tot een totaliteit, zonder iets wezenlijks teevoegen aan God.
Dit is een filosofische benadering. Pas in de tegiuty dat het ac-
tieve centrum de gestorven en verrezen Christwgagdt het begrip
christologisch en theologisch geduid. Paulus foe®rl het direct
theologisch: "ter verwezenlijking van de volheidr dgden, het
heelal in Christus onder één hoofd te brengen vadieens in ¢ he-
melen en alle wezens op aarde in Hem" (Ef 1,10)emhet heelal
te vervullen" (Ef 4,10).

In zijn brief aan de christenen van Kolosse sahAgulus: "want in
Hem heeft God willen wonen in heel zijn volheid door Hem het
heehl met zich te verzoenen en vrede te stichten debbloed aan
het kruis vergoten om alles in de hemelen en ogeat verzoenen,
door Hem alleen."(Kol 1,19-20) Voor Paulus heeft Christes kos-
mische dimensie. Teilhard volgt Paulus hierin zondeer. De hele
explicatie van Teilhard over de rol en functie Jat mystieke li-
chaam en de eucharistische Christus adempadlijnse sfeer.

Waarom citeert Telhard in deze voor de hand liggesitlatie Pau-
lus dan niet?Crespy heeft e gewezen, dat met name in het
'‘Goddelijk Milieu' passages voorkomen, die nietrvde hand lig-
gen. Teilhard maakt daar zeer bewuste keuzes emufeert nauw-
keurig. De intrigerende vraag blijft dan ook waaroreilhard
Teilhard een filosofische omschrijving van het tlogsche begrip
pleroma gebruikt.

In Ef 1,10 gaat het om alle wezens en in Kol 1,09 alles in
hemel en aarde. Paulus breidt dus het pleromaantde wezens
naar alles. Het begrip blijkt dus ook bij Paulusaétooiing van
‘alles' te omvatterMaar is 'alles' hier identiek met de 'geschapen
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veelheid'?Blijkbaar niet, gezien de moeite die Teilhard zlokeft
getroost om zijn begrip pleroma te formuleren. Bden moet wor-
den gezocht in de teilhardiaanse 'ontologie’, sligabaseerd op de
metafysica van de vereniging. Crespy benadrukind#ijn analyse.
"Het zijn is in genen dele preéxistent aan de ugieg, evenmin als
het bewogene preéxisteert aan de beweging, zoat®mderne fysica
leert. De scheppingsactiviteit van God is geerg®iknippen’, dat in
de oneindige ruimten een preéxistente, chaotischiera zou bin-
nenslingeren, maar de beginact van de 'pleromisatédke onaf-
gebroken voortduurt en inwerkt op een reeds vooeniging ge-
schikte materie: zij is immers door antithese,aatgde van de Trini-
teit en naar haar beeld, geconstitueerd. Feitstifkjnt Teilhard tot
de gehele werkelijkheid de verklaring te willenbuéiden, die de
schepping van de mens volgens Genesis 1,26 inleaten wij de
mens maken naar ons beeld', een verklaring wa&icodsensus
patrulgn op grond van het meervoud, een zinspeling op rietdit
ziet."

Teilhard breidt dus het paulijnse begrip plerontaeni verdiept het.
Daarbij onttrekt hij het aan de kaders van de ig&ssfilosofie waar
de schepping zich praktisch aandient als een bijlekeurig daad
van de eerste Oorzaak. Tevens maakt hij hierbijujlelvan de in-

zichten van de moderne fysica. Pleromisatie isnneekere zin een
vrucht van de reflectie van God, niet meer in hevaar buiten hem.
Dit is de verwerkelijking van het deelhebbende zipor ordening
en totalisati€. De relatie tussen het teilhardiaanse en het paaljj
begrip pleroma wordt gevormd door zijn oorsprorig,ldj beiden is
gelegen in de mystieke ervaring. Daarin stemmeduigelijk over-

een. Het wezenlijke verschil ligt in de eraan teongslag liggende
scheppingsgedachte.

2 Crespy, Georgeslet kruis en het kwaaih: Het theologische denken van Teilhard de
Chardin,Aula 263, Het Spectrum, Utrecht-Antwerpen, 19664 11
% Crespy, Georges, a.w. p. 114
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2.2.4. Het verschijnen en de groei van het godddimilieu

a) De definitie van God

Teilhard stelt zichzelf nog een laatste vralmger sprake van een
toename van het goddelijk milied#in analyse en beschrijving gaan
over de psychologie vare dyeconstateerde zielstoestanden. Het is
geen theologische verklaring. Ze bevat ook elenmemia de teil-
hardiaanse 'ontologie’. Volgens Teilhard wordt dmnsnzich er op
zeker moment van bewust dat hij gevoelig is gewordaor een
zekere waarneming van het goddelijke dat alom veidps. Er is
een nieuwe geest door zijn leven gegaan. Een agvadan Eenheid.
Een nieuwe gevoeligheid is ontstaan, een nieuwiginterkregen:
"de zin voor een nieuwe hoedanigheid of een niedweensie"
(GM, 104). De waarneming zelf van het zijn heeft #ansformatie
ondergaan. De mens heeft als het ware geproeftietazijn. Dit is
de smaak van het zijn. Er wordt onderscheid aamagébtussen zin
en gevoel, omdat zin niet noodzakelijkerwijs hetag is: "Zoals
men in de liefde tot God het menselijk vermogenigshebben on-
miskenbaar in bovennatuurlijke staat terugvindt,manen wij aan
de psychologische oorsprong van het door de christearen 'ge-
voel van alomtegenwoordigheid' de 'zin voor heversele Wezen'
te herkennen waaruit de meeste menselijke mystagikggen zijn
voortgekomen. Er bestaat een ziakuraliter christiana—- van na-
ture christelijk" (GM, 105). Teilhard blijft met de opmerking bin-
nen een theologische traditie.

De constatering, dat het goddelijk milieu zich aars onthult als
een modificatie van het diepe wezen der dingenktrteet mogelijk
twee belangrijke opmerkingen te maken over de wiyzarop de
waarneming in onze menselijke perspectieven optreed zich
handhaaft. Op de eerste plaats wijzigt de manifestan het godde-
lijke de zichtbare orde van de dingen niet. Hetpsjogisch gebeu-
ren bestaat aanvankelijk uit een tevoorschijnkoreen, bewustwor-
ding van een inwendige spanning of een diepe scinitt. De we-
reld wordt doorschijnendjiafaan Het mysterie is het doorschenen
worden van het heelal door God. Niet de epifani@gamde diafanie
van God reikt dieper dan welke macht ook.
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De tweed opmerking gaat over de gewaarwording van de god-
delijke alomtegenwoordigheid. Dit is in wezen eeijz@vvan zien,
van smaken, dat wil zeggen: een soort intuitieuiigaat naar be-
paalde hogere hoedanigheden van de dingen. Ge@&tleemlense-
lijke redenering of kunstgreep is in staat hierephtstreeks vat te
krijgen. Evenals het leven is het een gave. Got d&h door de
mens zoeken en waarnemen. Het initiatief gaat stagdsan God.
Het goddelijk milieu overmeestert ons en is deeditiste vorm van
'passieve groei'.

b) De individuele groei door reinheid, geloof en wuw

Teilhard komt nu toe aan de individuele vorderingan het godde-
lijk milieu. Het gaat om de werkzaamheid van dealieid, het ge-
loof en de trouw. Het goddelijk milieu kan een dgegrotere inten-
siteit verkrijgen. Aan een onbeperkte groei vanduetdelijke in ons
bestaan werken de drie deugdereinheid, geloof en trouw doel-
treffend samen.

Reinheidis niet alleen de afwezigheid van fouten. Hetasrecht-
schapenheid enedvaart die in ons leven komen door de liefde tot
God. Geestelijke onreinheid behelst een verslagary het genot en
opsluiting in egoisme, die een beginsel van veiricatpelaten in de
éénwording van het heelal in God. Rein is degeigestleeft naar
een achterstellen van zijn onmiddellijk of kortslanvoordeel ten
bate van de zorg van Christus om Zich in alle dintgevoleinden.
Reinheid bepaalt de mate waarin de mens het g@ddmntrum
benadert.

Geloofis niet alleen de intellectuele instemming metchastelijke
dogma's. Het isapraktische overtuiging dat het heelal, in handen
van de Schepper, de stof blijft waarvan Hij naaedgiunken de
veelvuldige mogelijkheden kneedt. Geloof is hetngeische ge-
loof, aanbevolen door de Verlosser. Dit evangeésgbloof is "een
werkdadige macht." (GM, 111) Het geloof wer{at wil dat zeg-
gen?Een geloof dat ‘werkt' heeft een transformerendtoéd, die
ervoor zorgt dat alle natuurlijke verbindingen @ wereld intact
blijven. Daaroverheen legt zich een principe, emrilijke finaliteit,
een ziel. De invloed van het geloof stelt het Haalataat om, zon-
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der uitwendig te veranderen, "buigzaam te wordeniebd te raken
— tot een hogere bezieling te komen." (GM, 112) Befoof dat
werkt, wacht niet af of de goddelijke handelingwpnderbaarlijke
wijze de normale werking van de dingen en oorzal@mangt. Het
gaat hier om het handelen van de gelovige mensvddeld lijkt op
sommige momenten een vreselijk, ontzaglijk, blimdveeed mon-
ster. De mens wordt heen en weer geslingerd. Delavetoodt,
sleept de mens mee, zonder daar veel aandacht aahdanken. Het
geloof in de uiteindelijke voltooiing van het hdataen door Chris-
tus, maakt het mogelijk met dit universele schriitete leven.
Geloof heiligt de wereld.

De trouwcommuniceert met de wereld. Ze zet de hulpbrorinen
werking en zorgt ervoor dat de mens zich plaatdtardhaatft in de

goddelijke hand. Trouw brengt de mens naar het waar het god-

delijk milieu zich kan realiseren. Dit is geen vpsnt in het heelal.

Langzaam realiseert de trouw de onthechting eroeieaime van de
liefde in de mens. Door reinheid, geloof en trouardt de wereld

smeltbaar en buigzaam. Dus leefbaar.

c¢) De collectieve groei door de liefde

Tenslotte gaat Teilhard in op de collectieve vardgen van het
goddelijk milieu, de gemeenschap der heiligen etiedde. Hij be-
gint met enkele inleidende opmerkingen ovelindividuele' waarde
van het goddelijk milieu. Teilhard verantwoordt waa hij de ver-
goddelijking van de wereld in het geval van één sriarhet bijzon-
der heeft behandeld, met voorbijgaan aan 'de andefg geeft
twee redenen aan. Methodisch moet bij een goedens&tappe-
lijke opzet de studie van elementaire gevallen afgaran aan de po-
ging tot generalisatie. Inhoudelijk vormt de merm enatuurlijke
eenheid, voorzien van onoverdraagbare verantwdikiteden en
mogelijkheden. Het christelijk dogma van het indile heil is
extra benadrukt, omdat @ntwikkelde zienswijzen meer betrekking
hebben op het geheel en meer universalistisch High.individu is
een speciaal geval van vergoddelijking. Er zijn el partiéle
goddelijke milieus als er christelijke zielen zijpe gelovige moet
zich eerst van zijn persoonlijke heiliging verzekerniet uit egois-
me, maar in het bewustzijn dat wij "allen, voor eeeindig klein en
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onoverdraagbaar deel, de hele wereld moeten veetjpaoh”. (GM,
119)

Teilhard gaat na hoe de individuele goddelijke aixe samen-
vlioeien tot het totale goddelijke milieu. Dit noemj de intensi-
vering van het goddelijk milieu door de liefde. Higordt verwezen
naar hetgeen hij heeft gezegd over deléatenheid bij de eucharis-
tische consecratie. Als de mensheid voorgoed éé&dtwo het ple-
roma dan moet het goddelijk milieu vanaf de aafdse van ons
bestaan één beginnen te worden.

Onze individuele microkosmossen zijn omgeven médiuleais,
waarin wij ons afzonderenWelke macht verlost ons van die
omhulsels?De liefde, "die beginsel en uitwerking is van iede
geestelijke verbinding. De christelijke liefde igts anders daned
min of meer bewuste samenhang der zielen, voorerde uit hun
samenkomen in Christo Jesu. Het is onmogelijk @siBef te heb-
ben zonder de anderen lief te hebben (in de maeinvdeze ande-
ren zich naar Christus bewegen). En het is onmjgdd anderen
lief te hebben (in een geest van ruime menseligmstandhouding)
zonder door hetzelfde gebaar Christus nader te koAgomatisch
dus, door een sat levend determinisme, neigen de individuele god-
delijke milieus, naarmate zij zich vormen, ertoehzaan elkaar vast
te hechten." (GM, 121)

Teilhard benadrukt het belang vanhastenliefde, waarbij het gaat
om "de ander als zodanig, de ander zonder meeM, (22) De
naastenliefde heeft de macht tot vergoddelijken.kizeht van de
naastenliefde wordt als volgt tot uitdrukking gediria "De mens-
heid sliep— en slaapt nog verzonken in de enge vreugden van haar
kleine beperkte liefdegevoelens. Er slaapt in aneaigte een ont-
zaglijke geestelijke macht die slechts tevoorschghkomen als wij
de afscheidingen tussen onze egoismen weten teré&en en ons
door een fundamentele omwerking van onze zienswijaede ge-
wone, praktische kijk op de universele werkelijkbedhebben ver-
heven." (GM, 124)

34 GAMMADELTA, JRG. 4 NR. 2 - MAART 2017



Tot slot bespreekt Teilhard de situatie van derstéeduisternis en
de verloren zielen. Het Evangelie confronteert densnmet het
begrip 'uitverkorenen'. Dit 'uitverkoren'-zijn haud keuze, selectie.
Het proces waaruit de nieuwe aarde geboren wadeen proces
van samenvoeging en afscheiding. Ondanks de opgdgndaar
het goddelijk milieu voelen wij achter ons het denkn de leegte,
de afwezigheid van God. De onvolmaaktheid zdnde, het kwaad,
het vlees: ze zijn er. Ze vormen de neergaandeHigt kwaad heeft
zich als het ware geincarneérd, 'gesubstantiatisééet scheidt zich
af en vormt een onsterfelijk verval van de wordiag de wereld. Er
is niet alleen een inferieure duisternis, maar e®k uiterste duister-
nis. Dit leert het Evangelie ons.

Teilhard heeft moeite met de verdoeming. Ze drinistegen de
menselijke opvattingen. Daarom wordt ze aangedlsdean mys-
terie. Het kwaad verstoort het goddelijk milieu techniet. Het
ondergaat de invloed van de onweerstaanbare ggjddehergie en
wordt omgebogen in de richting van het goede. Devemietigt,

bederft door haar bestaan dus niets van het ggkldeiiieu. Het

bewerkstelligt hierin iets nieuws, een diepte, dimder haar niet
zou kunnen bestaan, het niets. Teilhard geeft aigblaan hier toch
een probleem met zijn groeimodel te onderkennenafame kan
hij alleen accepteren als gelovige. Die afname s Begatieve
kracht die leidt naar het niets. Het enige posttieat hij kan ont-
dekken is, dat het de grootsheid van het goddedijleu extra be-
nadrukt.

2.2.5. De parousie

Teilhard schrijft nog een epiloog: 'de verwachtira;n de parousie’,
waarin hij nogmaals zijn geloof in de vooruitgahgt groeimodel,
aangeeft. De ontwikkeling van het heelal en de meidsverloopt
volgens het principe van 'afscheiding en samenwmgégn nadert zo
de voltooiing. De kwalijke elementen worden afgesdén, de goe-
de, bruikbare, worden samengevoegd en ingezetpkietipe van
de eeuwige terugkeer wordt afgewezen. Er is gedralieg volgens
het principe van 'ontstaan en vergaan'. Deaatrzan dit denken is
gelegen in het feit van onze korte levensduur. &esvorderingen
gaan langzamer en over grote perioden. Hwikkelt zich een
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nieuwe aarde. De voleinding van het goddelijk milml zich vol-
trekken, doordat de geestelijke atomen van de deatel plaats in
Christus of daarbuiten maar steeds onder zijn invioednnemen,
die door de levende structuur wordt aangewezen.

Toch is de mens teleurgesteld en wantrouwig geworEen buiten-
sporige opvatting over de zondeval heeft mogeljk geloof in een
wereld, die slecht en ongeneeslijk is, gevidt verwacht de mens
nog? Als de mens realistisch isam is hij gedwongen te zeggen:
niets meer. Daarbij wordt echter de voortdurendeeiking van
Christus vergeten. De mensheid maakt kennelijk gereicrisis
door. Om goed door deze crisis heen te komen ig @@&a ding
nodig: een allesomvattende hoop. Vergoddelijkamas vernietigen
maar boven de schepping uitffien. De christen verwacht het
Lichaam van Hem, die is en van Hem die komt. Heddgdijk
milieu.
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HET GEHEUGEN VAN DE CEL
In de evolutie volgens Eva Jablonka doet geschiedsrertoe
Marianne Heselmans

De gangbare evolutietheorie schrijft te veel toen ae genen, vindt de
Israélische geneticus Eva Jablonka. Nieuwe eigeapgmén verspreiden
zich ook via het 'veldgeheugen' door het navolgangedrag en het leren
van symbolen.

Eva Jablonka publiceerde in het voorjaar 2005 haar vierde boek,
Evolution in four dimensionslat ze schreef samen met geneticus en
fruitvliegjesspecialist Marion Lamb. In dit boek egenteren de
beide geneticten breed denkkader om de evolutie te verklaren. Het
is een goed geschreven synthese van de nieuwent@zicn de
evolutionaire genetica, de gedragsbiologie en déwttenshap-
pen. Jablonka promoveerde in de bacteriegenetitdeerde filoso-

fie en is hoogleraar aan het Kohn-Instituut vootemechapshistorie
en wetenschapsfilosofie in Tel Aviv. Half novemB2@&05 gaf ze een
gedreven college op het symposilNature and Nurture revisited
van het Instituut voor Biologie in Leiden (IBL).

"Wij hebben vaak gemerkt dat mensen de neodanigciet theorie
onbevredigend vinden", vertelt Jablonka in een ikantvan de
Universiteit Leiden. "Niet alleen omdat ze hem #pdrkt vinden,
maar ook omdat ze er zelf'm passieve rol in hebben. Als individu
zou je volgens die theorie geen greep hebben agvdetie; ener-
zijds ben je namelijk afhankelijk van je genen,amderzijds van de
omgeving die jou en je genen wel of niet selecid®i¢ frustratie
was voor ons een belangrijke reden om met eenithtsokomen die
een bevredigender verklaring voor de evolutie Bieiet Marion
Lamb schreef Jablonka al eerder een boek over regige en
evolutie, waarin zij de kiem van hun theorie legdee epigeneta
is een razendsnel groeiend vakgebied dat zich richtesgfdnomeen
dat bepaalde genen na een trigger uit de omgevimgn-hormoon,

! Dit artikel verscheen eerder in het wetenschapsiatan NRC-Handelsblad d.d. 03-12-
2005. De redactie en de schrijfster waren zendelijk ons toestemming te geven voor
publicatie InGAMMAjrg. 13 nr. 1, maart 2006. Wij plaatsen dit nu @pmnv vanwege de
verschijning van het boek van dr. Bruce H. Lipie biologie van de overtuiging — Hoe je
gedachten je leven bepaleig p. 47-48

37 GAMMADELTA, JRG. 4 NR. 3 - APRIL 2017



een nieuwe voedingsstof, temperatuurshock of stregsor langere
tijd aan- of juist uitgezet kunnen worden. Het apiéndste aan de
epigenetta is de toenemende overtuiging dat het aan-oftaiétrs
van bepaalde genen niet alleen kan worden doorgagean li-
chaamscel naar lichaamscel, maar ook van lichadmsaar
geslachtscel of embryocel.

Honger

Zo is, nogal verontrustend, aangetoond dat kindesamvrouwen
die tijdens hun zwangerschap honger hebben geleddrg veel
kans hebben op diabetes en andere ziektes. Maiaalileen die
eerste nakomelingen lijden nog onder die ervariag de moeder,
ook hun kinderen en kleinkinderen komen minder gdzter we-
reld. In 2001 hebben Australische onderzoekers kiebeerst epige-
netische overerving bij zoogdieren experimenteelebgd — bij
bacteriéen en planten was het fenomeen al langeenbekAls
zwangere agoutimuizen methylsupplementen krijgeetligigroe-
pen gebruikt de cel om genen stil te leggen), wijkeg in een
aantal generaties daarna zowel de vachtkleur algedendheid af
van wat je genetisch zou verwachten. Een cel kardubiochemi-
sche 'stand van zaken' die is veranderd door eggetruit de
omgeving deels doorgeveian de volgende generatie cellen waar-
onder geslachtscellen. Een revolutionaire ontdekkidie de
neodarwinistische verklaring niet onberoerd kaariat

Dat vonden Eva Jablonka en Marion Lamb ook. Lamalisinds
1973 een goede vriendin van Jablonka. "We hebligd el over
biologie gepraat”, verklaart Jablonka de samenwgrki'Op een

gegeven moment zijn we ook samen over epigesm&aan schrij-
ven. Aanvankelijk deden we dat alleen voor weteagpklijke tijd-

schriften, maar al gauw wilden we ook een boekisem. Weten-
schappelijke publicaties worden door vijf, zes sgésten gelezen,
terwijl wij vonden dat we iets te melden haddenrveen groter
lezerspubliek. In een boek konden we bovendienepéienetisch
onderzoek in een historische en filosofische cdnpdxatsen. Wat
betekenen die nieuwe inzichten nu voor de evoheigie? Dat had
nog niemand gedaan."
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Via epigenetische overerving kunnen sneller nieawgenschappen
ontstaan en verspreid worden dan via genetischeeivieg, en de
eigenschappen kunnen ook weer gemakkelijker 'tedigaid’. Ja-
blonka en Lamb geven in hun laatste boek het vabdbean het
vlasleeuwenbekje: bij de ene variant heeft de bleemonverwacht
symmetrische vorm, bij de andere een normale, agrisohe
vorm. Jarenlang dachten biologen dat ze te makdddmamet twe
genetische varianten. Tot twintig jaar geleden E&genderzoekers
ontdekten dat niet het verschil in genen de bloemvbepaalden,
maar hetaan-of-uit-staan van één bepaald gen. Die epigeretisc
variatie bleek soms stabiel, en daarmee genefatigsovererfbaar,
soms minder stabiel.

Vooral voor planten, zegt Jablonka, lijkt de vormivan epigene-
tische varianten een fantastische manier om zioht@gpassen. Ze
sluit niet uit dat bij planten veel meer verschillepigenetisch van
aard zijn dan botanici nu denken. "We zouden methaaoeten
ontwerpen om epigenetische en genetische variargerelkaar te
onderscheiden. Dan komen we erachter of epigehetiseererving
inderdaad belangrijk is." In ieder geval is onseeidichaam zwaar
afhankelijk van epigenetische overerving. Hartsmben, lever-
cellen, huidcellen, zenuwcellen — al die cellem @pigenetische
varianten van de embryocel: ze hebben allemaalklidéz DNA,
maar ze verschillen zo enorm in vorm en functie amret andere
genen aan- of juist uitgeschakeld staan.

Licht en donker

Jablonka en Lamb zien het aan-of-uitgeschakeldwajm genen als
onderdeel van een breder celgeheugen. Dankzijtbetls slimmer
wordende celgeheugen konden in de evolutie meggeatirganis-

men ontstaan. Zonder celgeheugen, zouden uit fendsflen nooit

zo snel nieuwe hartspiercellen kunnen ontstaan ames snel een
hart te vormen. "Dat er in de evolutie een celgghaus ontstaan is
heel logisch. Neem een bacterie die tien generaa@shet donker
moet zijn aangepast en daarna weer tien geneewre$et licht. In

dat geval overleven de bacterién die, na een fightls, de nieuwe
biochemische toestand van hun cel kunnen doorgeXinzijn
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immers sneller dan de bacterién die voor hun aamuaselke
ochtend of avond weer afhankelijk zijn van mutatrede genen."

Jablonka realiseerde zich begin jaren negentigsdakten zich op
nog meer niet-genetische en toch overerfbare nmemiean de
omgeving kunnen aanpassen. Specifiek voor dierdatige hun ge-
drag kunnen aanpassen. Ook op gedragsvariantedekamgeving

selecteren. Bovendien kan een dier een eigen, dmj pbassende
niche en traditie creéren en daardoor soortvormogyeens versnel-
len. Jablonka sprak hierover veel met een bevrietiigloog, Eytan
Avital. Met hem schreef ze haar tweede boek. Klegrk altijd met

vrienden. Voordeel is dat je elkaar goed begrgptdat je tegelijker-
tijd van elkaar kritiek accepteert.”

Strippen

Hoe sterk één enkele gedragsverandering de evdiatiesturen,
leert het voorbeeld van een populatie zwarte ratiederuzalem.
Rond 1980 ontdekten Israélische biologen in eemei@mos bij
Jeruzalem gestripte dennenappels. Door eekhoornsdib niet
gedaan zijn, want die komen daar niet voor. Na esmibservatie
bleek dat zwarte ratten die dennenappels striptererozaden uit te
halen. De biologen ontdekten vervolgens dat hen&uonstrippen
niet genetisch was bepaald, maar werd aangele@rcidgenschap
was namelijk niet in te kruisen, maar niet-stripgegnjonge adoptie-
ratjes konden het wel afkijken van hun strippenteEegmoeders.
Interessant is nu dat dit strippen van dennenagmelaan voedsel te
komen gepaard is gegaan met allerlei andere gednagsleringen.
Omdat de jonge ratjes nu veel rond bomen vertoekennen
sommigen al uitstekend in bomen klimmen. Een aadniahen er
ook al een nest in maken. Zo isoleren ze zich azdiste gedrags-
verandering langzaam van de omnivore stadspopsilatiele riolen
van Jeruzalem. Jablonka: "Je kunt dus het ontstaaneen soort
verklaren door te beginnen bij mutaties in de geméaar je kunt
dus ook beginnen bij een gedragsverandering.”

Het bleef niet bij twee boeken. Jablonka: "Toendpeil te denken
over symbolen. Waar dieren hun gedrag aanpasseatenken
mensen ook nog symbolen om zich aan te passenhi@dij gaat
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het om niet-genetische informatie die wordt overggdn naar een
volgende generatie. Symbolen,"” zo legt Jablonka "wigrwijzen
naar dingen, gebeurtenissen, een situatie, eerelgef/maar andere
symbolen. Symbolen kunnen dus begrippen zijn, noedr teke-
ningen, muziekstukken of dansen. Alleen mensen éarmich met
symbolen aanpassen aan een bedreigende omgevimgapegaai
kan bijvoorbeeld wel leren om 'geef appel' te setmeen wanneer
haar instructeur haar een appel geeft, en ‘peanee zij hem een
peer laat zien. Maar ze zal nooit op het idee komenspontaan
‘geef peer' te roepen als de instructeur haarake pok geeft, en al
helemaal niet als ze die peer wil hebben. Ze kaneams een klank
niet losmaken van de onmiddellijke ervaring. Eentee leert dat
soort abstracte verbanden al heel snel leggen.”

Jablonka schreef dus, met weer een andere vrieglean derde
boek over symbolen en evolutie. Waarna ze het gelageinzichten
in de genetica, epigenetica, dierlijke traditiessgmbolen, opnieuw
met Lamb, in één theorie verbond. Dit vierde boelkreven ze zo
dat het ook voor niet-biologen heel plezierig leésainsprekende
voorbeelden, fantasiewerelden, tekeningen, en ghalomet de
advocaat van de duivel: alle schrijverstrucs helateauteurs uit de
kast gehaald om hun eigen symbolen te laten ovanlev

Aanpassen

"Nakomelingen kunnen dus op vier manieren inforenativen", vat
Eva Jablonka samen. "En hoe hoger het niveau, @éoehter nieu-
we eigenschappen worden gecreéerd, in plaats ared®aevallig
ontstaan. Het menselijke plannen is bij uitstek drpeicht creéren
van nieuwe eigenschappen; zo proberen we ons gassen en de
evolutie te sturen. Dat geeft ons een grote veramttelijkheid.
Zeker nu we ook weten dat een ongunstige omgezoas voedsel-
tekort, nog generatiearlg de gezondheid negatief kan beinvioe-
den."

Jablonka benadrukt graag dat de historie ertoe. dd@s neo-
darwinisten waren er destijds trots op dat hun rikeahistorisch
was. In die tijd was dat ook heel modern. lederemk Darwin,
meende dat de ervaringen van de voorouders deseiggopen van
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de nakomelingen bepaalden. Maar zulke theorieérdemettoen
verguisd. Met name Lamarck (evolutiebioloog engidjdoot van
Darwin+ed.) is vaak belachelijk gemaakt. Hij meende dat uafg
zijn lange nek had gekregen doordat de vooroudeesis hun nek
strekten. Dit gedrag zou fysiologische veranderninigaveegbrengen
die de nakomelingen haetd overgeérfd.

"Maar zo gek was Lamarcks gedachte niet. Je kuntatige nek
goed verklaren met de neodarwinistische theoriearNa kunt hem
beter verklaren als je ook elementen van Lamarc&naemt: pas
toen de voorouders hun nek gingen strekken omdatazgljes van
bomen wilden plukken, kon de omgeving gaan selectep giraf-
fen die daar het beste bij konden komen. Het falitdg voorouders
ooit die keuze hebben gemaakt, heeft hun nakonelimiiepgaand
beinvioed."

Hoe komen giraffen aan zo'n lange nek?

Grote kans dat u, na enig nadenken, tot ongeveewndigende
antwoord komt: door kruisingen en mutaties in deegebevat een
populatie giraffen allerlei genetische variantemavonder giraffen
met een langere en giraffen met een kortere nele@dpkale viakte
met bomen hadden de giraffen met de langste nek kaes blaad-
jes te plukken, en dus ook meer kans zich vogutamsten. Jarenlang
werden zo de giraffen met de genen voor de langstgeselecteerd
om zich voort te planten. En zo kregen de giraéfen steeds lange-
re nek. Maar nu deze: Hoe heeft de mens de unigkasehap ver-
kregen om in geval van een tsunami binnen eenthalfalle kust-
streken te kunnen waarschuwen? Nu blijkt het antdidastiger te
vinden. Deze eigenschap kan toch niet ontstaardpigmdat, steeds
weer na een tsunami, alleen die mensen overbleiema beste
genen hadden om alle kuststreken te waarschuwen® /g ver-
klaring, waarin de selectie van de individuen neebdst aangepaste
genen centraal staat, is rond 1930 als dé evdietieie naar voren
gebracht door de toen steeds machtiger wordendecoialr-
biologen. Het is de zogeheten neodarwinistischertbiede synthese
van de theorie van Darwin, die het alleen had medectie van
varianten, en die van de moleculair-biologen, diehadden ontdekt
dat individuen van elkaar verschillen dankzij huerschillende
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genen. Deze neodarwinistische theorie is eenvoudige leggen,
maar zijn verklarende kracht is beperkt.

EVOLUTIE GEZIEN DOOR PHILLIP E. JOHNSON EN EVA
JABLONKA
Sjoerd L. Bonting®

1. Phillip E. Johnson over evolutie

In GAMMAdec. 2005 (blz.59-60) besprak de redacteur hek bae

Phillip E. JohnsonDarwin im Kreuzverhat Naar mijn mening laat
hij er Johnson in zijn kruisverhoor wat te gemalikelan afkomen.

Zoals hij zegt, Johnson is een jurist en geen martenschapper.
Daarom argumenteert Johnson als een advocaat,odigt e be-
wijzen dat het O.M. het volledige en onomstoteligewijs voor de
schuld van zijn cliént niet heeft geleverd. Maafiseeen groot ver-
schil tussen het juridische en het natuurwetengudigie waar-

heidsbegrip. Als de verdediging ook maar een klems=kerheid of
lacune in het bewijsmateriaal kan aantonen, kartoditvrijspraak

leiden, zelfs als rechter, aanklager en verdedigbun hart wel aan
de schuld van de verdachte geloven.

Daarentegen is de 'waarheid' van een wetenschigepdtieorie
steeds een voorlopige, die slechts geldt totdatweewvaarnemingen
strijdig blijken te zijn met de theorie. Maar daagreen alternatieve
verklaring verlangd worden, die door nadere expent@n beves-
tigd of gefalsificeerd kan worden. Dit alles behadd verdediger in
een rechtzaak niet te doen. En Johnson doet dihigbken aanzien
van de evolutietheorie.

Een voorbeeld is zijn behandeling van de natuerlgklectie (p.24-
44), één van de twee pijlers van de evolutielean Aet begin stelt
hij dat natuurlijke selectie 'natuurlijk plaatsvin¢p.25). Maar dan
gaat hij 19 bladzijden lang twijfel zaaien dat it nieuwe soorten
zou kunnen leiden, ondanks het feit dat dit in \aboratorium- en
veldexperimenten geconstateerd is. Op p. 204 titegerijn 'theis-

2 De biochemicus prof. dr. Sjoerd L. Bonting ovedeep 2 maart 2013 na een lange carriére
in Amerika o.a. bij de NASA en aan de Radboudersiteit Nijmegen. Vanaf augustus 1997
schreef hij regelmatig in ons tijdschiGAMMA.
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tisch-evolutionaire' critici (hij noemt Nancey Mimp Howard van
Till, Owen Gingerich), die de volgende punten vaitidk leveren,
waarmee ik het geheel eens ben: Johnson maaktagetEmscheid
tussen de wetenschappelijke evolutietheorie diéstemen kunnen
en zouden moeten erkennen als geldige wetenschage diloso-
fische positie van wetenschappers zoals Carl SagarRichard
Dawkins die deze theorie misbruiken om hun atheitensehragen.

Wetenschappers als zodanig kunnen geen rol varirCael evolutie
erkennen, omdat de wetenschap zich per definigemimet natuur-
lijke oorzaken bezighoudt (methodisch atheisme)arnméet omdat
de wetenschap atheisme als wereldbeeld vereisistéen ernstige
fout om God te betrekken in wetenschappelijke ikfen voor
het ontstaan van het leven, omdat dit tot een @Gatkigaten-
theologie leidt, waarin toenemend wetenschappetigicht God

steeds meer terzijde drukt. Johnson overdrijft dakten van de
evolutietheorie, waarschijnlijk omdat hij een jans. Omdat John-
son geen alternatieve theorie biedt, gelden dezeéidels voor zijn
kritiek als gewoonlijk in de wetenschap.

2. Genenspel

Eerder schreef ik in mijn kritiek op de Intellige@dnhtwerp-

hypothese van Behe c.s. dat het 'genenspel’ inaletie veel com-
plexer en flexibeler is dan gesuggereerd door @&mpete opeen-
volging van 'genmutatie-selectie'-stappdhk.vermeldde daarbij de
verschijnselen van genverdubbeling, hox-genen aregelatie door
transcriptiefactoren, junk-DNA en omgeving. |k z#at het nog
jaren van ingespannen arbeid van moleculair-ganeticsysteem-
biologen zal vereisen om deze nieuwe inzichten énkthssieke
evolutieleer in te bouwen. De juridische haarklgvean Johnson
draagt daar echter niet toe bij. Maar inmiddeldasr Eva Jablonka
en haar begrip van 'epigenetica’ een belangrijkiedne geleverd.

3. Eva Jablonka en epigenetica

De epigenetica houdt zich bezig met onderzoek begeaan- of uit-
schakelen van bepaalde genen na een stimulanse wimgeving
(hormoon, nieuwe nutriént, temperatuurshock). Eldahkd publi-

ceerde hierover vele artikelen in wetenschappetijischriften en
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een drietal boekeh. Dit aan- of uitschakelen van bepaalde genen
lijkt niet alleen te worden doorgegeven van lichaeeh naar li-
chaamscel, maar ook van lichaamscel naar geslatiittembryo-
cel. Epigenetische overerving is vastgesteld lgjdyaEn, planten en
onlangs ook bij zoogdieren. Als zwangere agoutigmimethyl-
supplementen krijgen (methylgroepen gebonden asartdn leggen
genen waaromheen ze gewikkeld zijn stil), wijkerg reen aantal
generaties daarna zowel de vachtkleur als de geemhaf van wat
men genetisch zou verwachten. Kinderen van vrouwi&nhonger
leden tijdens de zwangerschap, hebben grote kadmbptes, en dit
kan zich nog tenminste twee generaties voortzetten.

Zoals ik in mijn bespreking van het 'genenspel'safjgereerde,
kunnen door epigenetische overerving sneller nieeigenschappen
optreden en kunnen deze ook weer sneller wordemdedraaid.
Dit gebeurt frequent bij planten, maar ik noemdk bet geval van
de stekelbaars, die in de zee 35 botplaten enbdilestekels heetft,
maar deze in zoetwatermilieu in enkele generatbegt en ze na
terugkeer in zeewater in twee generaties terudkitigt blijkt het

gevolg te zijn van het uit- of aanschakelen van egkel gen, niet
van de mutatie van dit gen. De gedifferentieerderan ons li-

chaam (hartspiercellen, levercellen, huidcellemureellen) kun-

nen als epigenetische varianten van de embryocéidsthouwd
worden. In de laatste zijn alle genen actief, maade gedifferen-
tieerde cellen zijn bepaalde genen inactief.

4. Conclusies

Met het onderwerpen van een wetenschappelijke ithemals de
evolutieleer aan een juridisch kruisverhoor, zdalsllip Johnson
doet, schieten we niet op. Er bestaat een groachirtussen het
juridische en wetenschappelijke waarheidsbegripg&egbare evo-
lutieleer van een simpele opeenvolging van 'gentiedsalectie’-
stappen is onvolledig, omdat daarin geen rekenioglingehouden
met de uit het moderne moleculair-genetische owaédérgebleken
complexiteit en flexibiliteit van het ‘genenspéle door Eva Jablon-
ka geponeerde 'epigenetica’ laat zien hoe uit elitegspel snelle
evolutie kan voortkomen. De evolutieleer zal duseten worden
uitgebreid tot: evolutie door ‘genmutatie’ en/ofgepetische ver-
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anderingen, gevolgd door natuurlijke selectie. Dells evolutie
door epigenetische veranderingen biedt een opkps&ior het ver-
meende probleem van het evolutionaire ontstaan c@nplexe
systemen, waarop de Intelligent-Ontwerp-hypothese Behe en
Dembski is gebaseerd.
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Bruce H. Lipton: De biologie van de overtuiging — Hoe je
gedachtenje leven bepaler Uitg. Ankh Hermes, 2017 320 blzz.
ISBN 978 90 20213478

Dit boek is de volledig geactualiseerde negendé& dam het werk
dat in 2007 in 35 landen werd gepubliceerd. Deeafihp vermeldt
dat Lipton als celbioloog, oud-docent en onderzoedan diverse
gerenommeerde universiteiten, waaronder Stanfadicaal ingaat
tegen de gevestigde wetenschap en dat zijn ontugdkiten grond-
slag liggen aan een van de belangrijkste hedendaagderzoeks-
gebieden: dat van dmigenetica®

De epigeneticawordt omschreven als ‘de nieuwe wetenschap van
zelfbekrachtiging’(p. 77). Dat wil zeggen: niet engenen bepalen
ons lot. Nee, wij kunnen dit (als mensheid) zeldenhand nemen.
Omgevingsfactoren, waaronder voeding, stress eniesnd&unnen
onze genen beinvioeden zonder de blauwdruk ervaerenderen

en het resultaat ook doorgeven aan volgende geser&iwitten
blijken daarbij een even cruciale rol te spelenoals DNA. Dit had

de filosoof Eva Jablonka al beschreven aan de kandeen expe-
riment met Agoeti-muizen door de bioloog Marion Lan(in
1995;zie p. 82/83).

Slechts 2% van de genen codeert voor de cel eer@ameling ei-
witten daarin. Men meende geruime tijd, dat hetrgnege deel van
het DNA geen functie zou hebben en noemde dit [DNK: ofwel
‘donkere materie’. Bruce Lipton geeft de nieuwsteidhten op
grond van onderzoek van het ENCODE-project. Dadblijkt, dat
meer dan 80 % van het niet-coderende DNA betrokkéiij het re-
guleren van de vorming en opbouw van door geneondgerde ei-
witten en dat ‘donker’ DNA mechanismen bevat di¢ mmegelijk
maken informatie uit demgevingte gebruiken om de uitlezing van
eiwit-coderende genen te wijzigen. [...] Meer darr vigljoen gen-
schakelaars in het niet-coderend DNA vormen eeralmpvoorstel-
baar complex informatiebedradingssysteem, eeneystiat genen

8 Zie daarvoor irGAMMA jrg. 13 nr. 1 het artikéHET GEHEUGEN VAN DE CELIn de
evolutie volgens Eva Jablonka doet geschiedetds'@oor Marianne Heselmans. p. 25-29
en prof. dr. Sjoerd Bonting p. 29-31. Een kogia dit artikel vindt u hier op p. 37-44.
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aan- en uitzet en een mechanisme verschaft om dedaNodeerde
eiwitstructuur te herschrijven”. (p./87)

Bruce Lipton verstaat vanuit zijn deskundigheid ed¢bioloog de
kunst om het uiterst complexe mechanisme van des raEnorga-
nisme in zijn wisselwerking met de omgeving in afleesses
duidelijk te beschrijven. Hij doet dit mede via vbeelden met illus-
traties. Zo legt hij aan de hand van een sandwiel Ipoter en
olijven (p. 95 ev.) de werking uit van receptor- effectoreiwitten
(IME’s, ofwel integrale membraaneiwitten). “Het ardoek naar
de signaaloverdracht plaatst de membraan stertteopoorgrond,
net zoals het veld van de epigenetica dat doetdmebl van de ei-
witten van de chromosomen.”(p. 101).

Hoe hij zelf door de ontdekkingen rond het doanhmagisch’ ge-
noemde membraan “veranderde van een agnostisckesghapper
in een uitgesproken mysticus, die gelooft dat leetweg leven het
lichaam overstijgt” is uiterst boeiend om te lezgm.110/111) En
tevens hoe hij door kennismaking met de kwanturofysizag, dat
“materie niet alleen kan worden gedefinieerd ala gaste stof
(deeltje), maar ook als een onstoffelijk krachtvédlf). Wanneer
de atomen ervan worden beschreven in termen vamisggpoten-
tialen en golflengte vertonen ze de kenmerken gensichappen van
energie(golven). [...] Het universum is een ondeellmhaamisch
geheel.”(p. 126) en “De hedendaagse fysici heblodiedig gefaald
in het informeren van het publiek over de zuivezgelijke aard van
het universum.”(p. 135,°3al.) Eén van de gevolgen: “We zijn door
de farmaceutische bedrijven geprogrammeerd tovekrvan pillen
slikkende junkies.”(p. 134)

Samenvattend: Behoefte aan onderzoek, dat de kméica,
elektrotechniek, chemie en biologie omvat zal te¢lvminder ne-
veneffecten leiden dan medicijnen. Het zal bevestigrat weten-
schappers en niet-wetenschappermonder het zich te realiseren
al ‘weten’; alle organismen, met inbegrip van mendezen hun
omgeving door de energievelden te beoordelen.

Warm aanbevolen - HvB
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Metasubjectieve cognitie en de hersenen:
subjectieve ervaringen en de locatie van conceptemet
betrekking tot het bewustzijn
Titus Rivas

Samenvatting

Fenomenaal bewustzijn bezit onreduceerbare kwiaktaen subjec-
tieve aspecten die niet kunnen worden weergegeveren fysiek,
zuiver kwantitatief systeem. Dit betekent dat eé@puttende con-
ceptuele “metasubjectieve representatie” (een vesergan de be-
palende eigenschappen van bewuste ervaringen) hedenen als
volledig fysiek systeem onmogelijk is.

Afzonderlijke herinneringen aan bewuste ervaringeeten zo ook
informatie over de kwalitatieve en subjectieve atgre van die er-
varingen bevatten, aangezien concepten met betgghkki het be-
wustzijn uiteindelijk afgeleid moeten zijn van zelinformatie die
aan episodische herinneringen is ontleend. Omatierr moeten de
opgeslagen bestanddelen, aan de hand waarvan afalixederlijke
herinneringen worden gereconstrueerd vanuit heewggdm, even-
eens elementen bevatten die niet gerepresenteargkworden in
de hersenen. Zowel metasubjectieve concepten diestanddelen
van onze afzonderlijke herinneringen aan subjeetiewaringen
kunnen daarom alleen opgeslagen zijn in een peliggamstoffe-
lijk geheugen dat gekoppeld is aan het bewust&mn.moet een
persoonlijke geest of ziel zijn die het bewustzija, metasubjectieve
concepten en de basisonderdelen van episodiscimndi@ngen aan
subjectieve ervaringen omvat.

! Dit is een vrije vertaling vaNetasubjective Cognition Beyond the Brain: Subjecti
Awareness and the Location of Concepts of Consn&ssgepubliceerd in het online
tijdschrift Journal of Non-Locality and RemoteMal Interactions, IV (1). Zie:
http://txtxs.nl/artikel.asp?artid=645 drs. Titus Rivas is filosoof en theoretisch psjobg.
Contact: titusrivas@hotmail.com
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1. Inleiding

Bewuste fenomenale ervaringen worden vaak aangetheid de
termqualia, omdat ze onreduceerbaar kwalititatief en sulgé¢tif-
tewel “fenomenaal”) zijn (Beloff, 1962; Popper & d&es, 1977; Ri-
vas, 2003a). Dit is van belang voor de status veinbewustzijn
binnen de filosofie van de geest. In een universianvolkomen
fysiek zou zijn, zou het bewustzijn alleen kunnesthan als onze
definitie van het fysieke ook kwalitatieve en sufigve dimensies
zou omvatten. Dit vormt een groot probleem, aamgezfysiek
zijn” normaliter wordt opgevat als “niet-kwalitatien niet-subjec-
tief zijn”. In feite gaat deze klassieke definitian het fysieke (ofte-
wel het materiéle, de materie) terug tot de begrpprimaire en
secundaire eigenschappen, ontleend aan de lerimgede Griekse
atomisten zoals Demokritus en Leucippus en verdgwikkeld
door de moderne denkers Galileo, Descartes, BowleLecke
(1961). Bepaalde zogenoemde primaire, volledigviarkiteiten uit
te drukken eigenschappen van de fysieke wereldszgedotte,
vorm, aantal en momentum vormen een inherent orderdn die
wereld, en andere zogenoemde secundaire eigenschaguals
roodheid of zoetheid zijn niet herleidbaar tot wisélige aspecten,
maar bestaan alleen in onze subjectieve waarnezmiaa.

De voornaamste reden waarom men dit basale on@gdsoiaakt,
bestaat erin dat de zogeheten fenomenale oftewg@ctieve, kwa-
litatieve manier waarop men fysieke objecten waamiggeen inhe-
rente fysieke eigenschap van die voorwerpen zelfZia.

lemand die van zijn geboorte af blind is geweesearand die over
een normaal gezichtsvermogen beschikt kunnen bipemdd allebei
toegang hebben tot dezelfde kwantitatieve inforenatan een
camera, maar hun opvatting van hetgeen er suljeciseieel

waargenomen kan worden is totaal verschillend. Eemwerp zien
in subjectieve zin behelst dus meer dan fysiekaelés informatie
over dat voorwerp hebben (Nagel, 1979; Jackend®87). Er

bestaat een onreduceerbare bewuste visuele moelwnsgliin staat
stelt subjectieve visuele ervaringen te onderghgwmorbeeld van
hoe de ruimtelijke dimensies en kleur van een dlgadt zien voor
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een bewust subject. Deze ervaringen maken geendeelesan de
eigenschappen van het object maar uitsluitend aarbewuste zien.

Niet alle filosofen aanvaarden de validiteit van loederscheid
tussen primaire en secundaire eigenschappen. Bgrked98) stel-
de bijvoorbeeld dat alle waargenomen eigenschapijtsinitend in

de geest zelf thuishoren. Ook al lijkt deze visisgsthien niet erg
plausibel, een idealistische ontologie is volgenjsiat bij voorbaat
onhoudbaar (Rivas, 2003a). Zij is echter wel onvigiteaar met het
postuleren van een werkelijk bestaande fysieke eligkkeid die

onafhankelijk is van onze waarneming ervan, erisdgen van de
basisaannames van dit artikel.

Er zijn overigens ook geleerden die denken daiengeden is om
een onderscheid te maken tussen schijn en wethkeigk Alles wat

we waarnemen zou volgens hen dus echt bestaanbnitgewereld.

Deze opvatting maakt het echter onmogelijk om aaterscheid te
maken tussen illusies of hallucinaties aan de am¢ én realistische
indrukken van de fysieke wereld aan de andere kant.

Hoe dan ook neemt men bijna algemeen aan dat dietaagse
subjectieve waarneming van de fysieke wereld weodtrtgebracht
op basis van niet-subjectieve neurologische verwgrikan fysieke
stimuli. Met andere woorden, we nemen de fysiekdebwereld

niet rechtstreeks of onmiddellijk waar, maar weengdan het eind-
resultaat van neurologische perceptuele verwerkimgust, en die
verwerking maakt op haar beurt gebruik van de widkye eigen-
schappen van fysieke patronen die de hersenenrtkomen via on-
ze zintuigen en zenuwbanen. Zelfs wanneer de fgsigreld niet-
wiskundige eigenschappen zou bezitten, dan zou@ehijwormale

waarneming nog steeds niet in staat zijn om diensghappen
direct waar te nemen, omdat onze zintuiglijke wesnmg altijd

gemedieerd wordt door het zenuwstelsel.

Dit heeft belangrijke gevolgen voor ons begrip wBEnmaterie (de
stof waar de fysieke wereld uit opgebouwd zou z@n)het bewust-
zZijn. Het heeft geleid tot de drie voornaamste imdntele posities
binnen de analytische filosofie van de geest:
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» “Zowel de fysieke wereld als het domein van het l&wijn be-
staan werkelijk en kunnen niet tot elkaar herlewrden”, ofte-
wel dualisme. (In dit opzicht mogen bepaalde vorwem emer-
gentisme en theorieén als die vBeilhard de Chardin even-
eens als vormen van dualisme worden beschouwd, aslize in
ultieme zin monistisch zijn.)

» “Alleen de fysieke wereld bestaat zonder herleikulenen wor-
den tot iets anders” oftewel materialisme.

» “Alleen bewustzijn bestaat zonder herleid te kunmemden tot
iets anders”, oftewel idealisme.

2. De realiteit van het bewustzijn

Sommige geleerden, zoals Daniel Dennett (1995gatelat wat we
aanduiden met de term bewustzijn in werkelijkhéetlsts een ab-
stractie is die verwijst naar complexe neurologisghformatie-
verwerking in ons brein. Met andere woorden, erdeougeen onre-
duceerbare subjectieve ervaringen bestaan. Anddesrgden (Ro-
senthal, 1994) beweren dat bewustzijn niets medamsde manier
waarop we de hersenprocessen van binnenuit bel®&hersenen
als een “objectief” fysiek systeem heeft geen kistéve, subjectie-
ve dimensies, zodat de kwalitatieve, subjectiewarargen die we
vanuit ons “eerste-persoonsperspectief” ondergdachts schijn-
baar objectief bestaan.

Anders geformuleerd: al deze theoretische denketters dat het
bewustzijn in de betekenis van subjectieve ervaringiet “echt
bestaat”: het bestaat op zijn best als een sdastdl of zelfs dat niet
eens. Het vormt in elk geval geen onderdeel variobgctieve”

werkelijkheid van hoe zaken echt zijn in plaats Yae ze slechts
lijken te zijn.

Veel geleerden zullen niet meegaan in de “wetengudigke”

reductie van hun persoonlijke bewustzijn tot iete per saldo niet-
bewust oftewel slechts illusoir zou zijn. Dit veakit de aantrekings-
kracht van een theorie die de realiteit van hetustmjn als meer
dan een illusie onderkent, ook al stelt zij dat betvustzijn geen
causale invloed uitoefent op de werkelijkheid (&sloff, 1987;

Chalmers, 1996, 2002), een positie die doorgaandtvaangeduid
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als epifenomenalisme. Deze positie is echter opoeentkoombare
manier in tegenspraak met zichzelf. Als bewustermgen geen
causale invloed uitoefenen op het geheugen, kumreenooit een
concept van het bewustzijn hebben gevormd op hasisdie be-
wuste ervaringen (Rivas & Van Dongen, 2001, 20@)92 Rivas,
2003b). Met andere woorden, we zouden geen enkddiégg reden
meer hebben om te geloven dat we bewuste wezemnderyvijl die
notie tegelijkertijd een voorwaarde vormt om heffespmenalisme
zelf te formuleren. Wanneer we de realiteit van hewustzijn dus
willen onderkennen, moeten we ook accepteren dat dewuste
ervaringen een daadwerkelijke impact hebben op eld&elijkheid.
Dit is overigens ook een belangrijk argument tedentheorie dat
bewustzijn slechts een illusie is — een theorieldikend staat als
identiteitstheorie van hersenen en bewustzijn -gdainsubjectieve
ervaringen volgens die theorie (als illusie) geadevdeel zouden
uitmaken van de (eigenlijke, niet-illusoire) weikdieid en daarom
niet in staat zouden zijn een daadwerkelijke indlod te oefenen
(Rivas & Van Dongen, 2009).

Samengevat denk ik dat we, wanneer we willen uitgean het

principe van innerlijke coherentie, alleen kunnész&n tussen een
volledige aanvaarding van de realiteit van subgeetiervaringen en
hun impact op de wereld, en een volledige ontkenmam de reali-

teit van het bewustzijn (en zijn causale inviodoi}f. vormt slechts

dan een probleem wanneer men denkt dat de wetheiikorimair

of zelfs uitsluitend fysiek moet zijn, een gedadiitein feite slechts
een conventionele aanname vormt. Het is niet dgeeldgische

mogelijkheid.

Een aantal denkers heeft getracht de fysieke wigdkeid zo te her-
definiéren dat zij het bewustzijn zou omvatten. ibgaou het be-
wustzijn werkelijk moeten bestaan en een daadwigtketausale
impact moeten hebben op de werkelijkheid. Zoalglikheb aan-
gestipt, is het belangrijke probleem dat deze bemagl met zch
meebrengt dat het onderscheid tussen wiskundigee¢nviskundi-
ge eigenschappen niet als arbitrair gezien kan emrdmdat het een
voorwaarde vormt voor het maken van onderscheidetusde
kwalitatieve, subjectieve manier waarop we eerefysibject waar-
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nemen en de werkelijkheid van dat object los varedenomenale
waarneming ervan. Een fysieke werkelijkheid dietdobstaat en
zelf inherente kwalitatieve en subjectieve eigeapgen bezit, zou
niet langer een volledig fysieke werkelijkheid vam ten minste
niet zoals we die fysieke werkelijkheid doorgaapsatten (Rivas,
2003a).

Zoals ik reeds heb aangegeven, luidt een van denzamste
vooronderstellingen van dit artikel dat er een dooeerbare fysieke
werkelijkheid in traditionele zin bestaat.

3. Het geheugen

3.1. Concepten met betrekking tot het bewustzijn enhun
verhouding tot de hersenen

Een ieder die de realiteit van het bewustzijn okelet, aanvaardt
daarmee impliciet ook dat concepten met betrekiangubjectieve
ervaringen niet leeg kunnen zijn. Die conceptenterodetrekking
hebben op de verschillende kwalitatieve en sulgeetiervaringen
die we ondergaan als bewuste subjecten.

Nu kunnen we ons afvragen in wat voor een mediure dencepten
met betrekking tot het bewustzijn oftewel “metasaghbipve concep-
ten” opgeslagen zijn. Als we uitgaan van de basswierstelling
dat het centrale zenuwstelsel werkelijk bestaakemanetasubjec-
tieve concepten dan deel uit van een conceptuéeugen dat zich
in het brein zou bevinden?

Ik wil hier eerst toelichten hoe ik de term metgsabef gebruik in
dit artikel. Het woord betekent hier uitsluitends&s, met betrekking
tot subjectieve ervaringen” oftewel “met betrekkitag het bewust-
zijn". Eris in dit geval dus geen verband met aadaogelijke bete-
kenissen zoals “het bewustzijn overstijgend” of Hbeend tot een
sociale of culturele context die groter is danailaele eigen per-
soonlijke ervaring.” De manier waarop ik het wobiidr gebruik is
verwant aan de manier waarop het woord “metacajritborgaans
wordt gebruikt. Een mogelijk synoniem voor “metgeghef’ zou
hier “metafenomenaal” kunnen zijn.
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Om een en ander nog wat ingewikkelder te makeberkme ervan
bewust dat men binnen de Engelstalige literatuuh@tpgebied van
de analytische filosofie van de gegshi(osophy of mindsoms de
term “phenomenal conceptgebruikt om aan te geven wat ik hier
“metasubjectieve concepten” noem (Carruthers, 20Dd)term kan
gevonden worden in teksten over de onreduceerheadtéiten van
het bewustzijn of in discussies over het fysicadisik vind deze
term minder geschikt omdaphenomendl primair “subjectief be-
leefd” betekent, ephenomenal concepb ook een concept lijkt te
kunnen betekenen, dat voortdurend subjectief bebleafrdt. Het
gaat mij om de inhoud van het concept, en daarcsh igehier de
voorkeur aan de neutralere term “metasubjectief”.

3.2. Opslag van metasubjectieve concepten

Als we het hebben over een mogelijk fysiek geheudan hebben
we het over een geheugen waarin concepten nooilkakeljs op-
geslagen zijn als fysieke en daarmee kwantitatigagonen. De
vraag wordt dan of concepten met betrekking totshibjectieve be-
wustzijn kunnen worden opgeslagen als fysieke, kitaieve
patronen.

Adequate, toereikende opslag van een concept inceeceptueel
geheugen moet dusdanig zijn dat de activatie vaodreept cogni-
tieve toegang tot de voornaamste conceptuele diseBsvan mo-
gelijk maakt. Als we bijvoorbeeld een concept véeermuizen op-
slaan dat inhoudt dat vleermuizen vliegende zoogdigijn die ge-
bruik maken van echolocatie, dan moeten al deze aspecten
(vliegen, zoogdieren en echolocatie) voorkomeneindoncept zoals
dit opgeslagen wordt. Het gaat me daarbij niet a@ngdbruikte

woorden als zodanig maar om de betekenis en heipbegn die

woorden. Die hele betekenis moet in het geheugéntemig te

vinden zijn.

Onze wetenschappelijke concepten van fysieke é@atitkunnen al-
leen informatie bevatten over fysieke (zogehetamaire) eigen-
schappen. Dit zou geen probleem moeten zijn voorfgsiek sys-
teem waarin concepten worden opgeslagen (voor zmrerepten in
de alledaagse menselijke Zibberhauptvoor kunnen komen in een
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fysiek systeem). Op zich is zo'n systeem in pri@dip staat om
representaties van etfpe fysieke entiteit te bevatten.

Dit kan echter niet gezegd worden van metasubjextimncepten,
van concepten dus die betrekking hebben op het dieijyy en dus
ook representaties van niet-wiskundige eigenschrapp@eten om-
vatten. Zulke kwalitatieve en subjectieve eigenpplea (waaronder
bijvoorbeeld ook intentionaliteit (Searle, 1983979 zijn zelfs es-
sentieel voor ons begrip van subjectief bewust{ijackendoff,
1987). Indien we geen toegang zouden hebben ta& tgerende
conceptuele dimensies van onze concepten met kigtgetot be-
wustzijn, dan zou het volkomen onmogelijk voor amsrden om
specifiek na te denken over bewustzijn en zijn diganmanifestaties.

Kunnen we ons een fysiek systeem voorstellen tatige repre-
sentaties zou bevatten van de typerende kwaligagevsubjectieve
dimensies van het bewustzijn?

Let wel, we hebben het hier niet over de aanwemnighan subjec-
tieve ervaringen zelf in het brein als een fysigtaem, maar speci-
fiek over de locatie van uitputtende concepten lettekking tot be-
wustzijn. Om onze vraag nog eens op een anderesmi@nformu-
leren:Kunnen uitputtende metasubjectieve concepten fygiek

Het antwoord op deze vraagt hangt uiteraard af aaze positie
rond de niet-kwantitatieve eigenschappen van beyaszoals we
hierboven al gezien hebben, is het zo dat-weanneer we zulke
eigenschappen verwerpenhet bewustzijn zelf als een fysiek ver-
schijnsel kunnen beschouwen. Maar als we het bestaan onder-
kennen, dan kunnen de niet-kwantitatieve aspedenhet bewust-
Zijn niet uitputtend kwantitatief worden weergevéis we een uit-
puttende kwantitative beschrijving zouden kunnemegevan het
bewustzijn, dan zouden er simpelweg geen onredbaeerniet-
kwantitatieve aspecten van het bewustzijn zijn.

Dit betekent dat het onmogelijk wordtindien we aanvaarden dat
het bewustzijn ook nog andere dan alleen zuivemkiedieve as-
pecten bezit- om ons een uitputtende fysieke representatie t@or
stellen van concepten met betrekking tot het bezijusof dit nu in
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het brein is of in een ander fysiek systeem. Ed¢putiende repre-
sentatie van metasubjectieve concepten kan daaimgeincipe

alleen gerealiseerd worden in een onstoffelijk meddat niet bij

voorbaat beperkt is tot de beschrijving van kwatigive eigen-
schappen (Rivas, 1999).

4. Mogelijke tegenwerpingen

Laten we eens kijken wat voor tegenwerpingen er atij@ggefor-
muleerd kunnen worden tegen mijn analyse. Sommage deze
tegenwerpingen werden daadwerkelijk geuit door ee¢bgenstan-
ders, terwijl andere zuiver hypothetisch zijn.

4.1. Moeten concepten met betrekking tot het bewusin uitput-
tend zijn?

Sommige denkers kunnen de intentie hebben om gancomclusie
te ontsnappen door weliswaar toe te geven dat oigeadieve con-
cepten niet uitputtend gerepresenteerd kunnen wadrdéet brein,
maar maar daar wel aan toe te voegen, dat ze @bkuitputtend
hoeven te zijn om er toch voldoende gebruik vakutenen maken.
We zouden namelijk kunnen reconstrueren wat we rodderse
metasubjec-tieve termen verstaan, aan de handnzsn anmiddel-
lijke subjectieve ervaring met het type bewustzijaar de termen
naar verwijzen.

We kunnen echter nooit een conceptueel onderschaign tussen
de diverse typen bewustzijn die we ondergaan indiemiet al van
tevoren specifieke concepten hebben ontwikkeldldar betrekking
op hebben. Met andere woorden: we kunnen nietjpegrivaar een
term naar verwijst als er geen specifieke concéptepresentatie in
ons geheugen voorkomt die aan die term gekoppeM/éshebben
dus uitputtende, voldoende specifieke conceptenbeiekking tot
het bewustzijn nodig, omdat we metasubjectieve eéaranders niet
op een onderscheidende manier zouden kunnen gebruik

4.2. Aangeboren concepten met betrekking tot het baistzijn

Een andere ontsnappingsroute die men zou kunnasteten luidt

dat metasubjectieve concepten niet worden gevorfqmtbasis van
het bewustzijn. In plaats daarvan zou het om aargelonderdelen
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gaan die bij de blauwdruk van de menselijke hersémeen. Op die
manier zou het brein geen abstracte informatie beehewustzijn
nodig hebben, maar reeds alle relevante metasighjeatoncepten
bevatten, als onderdeel van zijn basale gereedschap

Maar dit lost het probleem evenmin op, omdat elkgahoren
concept met betrekking tot het bewustzijn dat ziclde hersenen
zou bevinden nog steeds volledig kwantitatief zonetan zijn en
daarom enkele noodzakelijke dimensies zou missen.

4.3. Kwantificeerbare dimensies van het bewustzijn

Sommige zullen misschien bezwaar maken tegen migtyse en
erop wijzen dat het bewustzijn wel degelijk vaak kaorden ge-
kwantificeerd. Proefpersonen bij psychologischeeexpenten kun-
nen bijvoorbeeld de intensiteit van een bepaaldulséwevoel in
kwantitatieve termen weergeven.

Mijn stelling is echter niet dat bewuste ervaringezslemaal geen
kwantificeerbare dimensies bezitten, maar slechtszd ook niet-
kwantitatieve, kwalitatieve en subjectieve dimesgiezitten.

4.4. Metasubjectieve concepten en andere concepten

Een ander bezwaar dat sommigen misschien zouddenwaian-

voeren tegen mijn argumentatie luidt dat alle cptexe zoals we ze
subjectief beleven alleen kunnen bestaan binnebédwtistzijn. Dit

is niet uniek voor metasubjectieve concepten.

Indien we daarom geloven dat niet-metasubjectieveepten — bij-
voorbeeld van specifieke soorten fysieke voorwerpé&nnnen wor-
den opgeslagen in een fysiek systeem, maar alldgacsief kunnen
worden beleefd als onderdeel van het bewustzij,z2ea dan nog
het relevante verschil zijn tussen metasubjectieweandere con-
cepten?

Het is echter niet mijn punt dat metasubjectievecepten anders
Zijn dan andere concepten omdat ze subjectief fueldienen te
worden. Mijn argument draait om de inhoud van mdiptieve
concepten. In tegenstelling tot andere concepteret rde inhoud
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van zulke concepten informatie bevatten over déoffiedijke aspec-
ten van het bewustzijn, dat wil zeggen informatie diet op een
zuiver kwantitatieve manier kan worden weergegevendit cru-
ciale opzicht, zijn metasubjectieve concepten hee dok heel
anders dan andere concepten.

Metasubjectieve concepten die in het geheugen wwooggeslagen
hoeven niet voortdurend subjectief beleefd te wordmaar ze
moeten wel kwalitatief zijn, in die zin dat ze infoatie bevatten
overqualia. Met andere woorden: ook al moetgmalia zelf — in de

zin van de kwalitatieve aspecten van het bewustdijhewuste er-
varingen wat betreft hun kwalitatieve kant — nalijkuwel bewust

Zijn, concepten met betrekking tgtialia hoeven niet subjectief be
leefd te worden, maar ze moeten wel kwalitatief.zij

4.5. Een interactionistisch alternatief voor de opag van meta-

subjectieve concepten?

Een tamelijk vernuftig bezwaar tegen mijn analyst er als volgt

uit. Er kan inderdaad geen metasubjectieve infaamat het brein

voorkomen, maar wellicht veroorzaken bepaalde typdrjectieve

ervaringen wel specifieke neurologische verandenndoor middel
van een of andere vorm van psychokinese. Zulkenderngen

zouden niet gepaard gaan met opslag van inforrate de speci-
fieke typen bewustzijn in kwestie. In plaats daarvauden er na-
tuurwetten van de wisselwerking tussen hersenegeest bestaan
die ervoor zouden zorgen dat de veranderde patiordshersenen,
telkens wanneer ze geactiveerd worden, herinnerirga subjec-
tieve ervaringen zouden oproepen.

De veronderstelde interactiewetten zouden daaijign op de
natuurwetten die de normale waarneming beheerseardaor
fysieke patronen in de hersenen leiden tot bewndtekken. Meta-
subjectieve concepten zouden daarbij overigensctdiedgeleid
worden van de subjectieve ervaringen die iemartu fzécinnert.

De veronderstelde analogie met de normale waarmeisirechter
onhoudbaar, omdat de fysieke patronen bij de n@malarneming
zeker specifieke informatie leveren over de voopeardie in het
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bewustzijn weerspiegeld worden. Terwijl er bij etronder-stelde
geval van de herinnering geen “informationele” tiel@ou kunnen
bestaan met de subjectieve ervaringen die men tecimnert als
zodanig.

In dit opzicht zouden we te maken hebben met easazh verband,
maar geen verband waarbij sprake zou zijn vannmdtie, omdat de
niet-kwantitatieve informatie over de subjectieveagingen niet zou
worden opgeslagen in de hypothetische fysieke patroDe infor-

matie die zulke patronen zouden bevatten zou itésid de niet-
subjective, kwalitatieve aspecten van de subjeetegvaringen kun-
nen weergeven. De subjectieve, kwalitatieve aspeaa de subjec-
tieve ervaringen zouden enkel en alleen worden roegen in het
bewustzijn doordat de hypothetische fysieke patmanehet brein

zouden worden geactiveerd, en niet omdat het eimformatie

over zou bezitten.

Overigens is het zo dat indien de verondersteldekg patronen in
het brein slechts het (perceptuele) patroon zoundehalen dat de
bewuste ervaring had veroorzaakt, dit hypothetisgiaces geen
echte herinnering meer zou vormen, aangezien wenigtde be-

wuste ervaring zelf (die we destijds beleefd heplzenden kunnen
herinneren. Echte herinnering van een subjectievariag vooron-

derstelt een directe causale relatie tussen deimgvaelf en het

terughalen daarvan, die afwezig is indien de vesostdlde repre-
sentatie in een fysiek geheugen niet veroorzaattbis de bewuste
ervaring zelf, maar slechts door het fysieke prodes eraan

voorafging. Daar de subjectieve ervaring niet fiygierepresenteerd
kan worden, kunnen de onstoffelijke aspecten eh@rgstens een
patroon in de hersenen veroorzaken dat zelf gdemiatie over de
subjectieve ervaring bevat.

Ten tweede- en dit is echt een doorslaggevend argument tegea d
alternatieve poging tot verklaring moeten metasubjectieve con-
cepten gebaseerd zijn op niet-kwantitatieve infarenaver sub-
jectieve ervaringen in plaats van op hypothetischarkeringen” in
de hersenen die zelf geen onstoffelijke, kwalitegienformatie be-
vatten. Informatie met betrekking tot de uniekerkerken van sub-
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jectieve ervaringen die alleen in de afzonderlijeavuste herinne-
ringen van subjectieve ervaringen voor zou komem, ¢reen basis
vormen voor abstracte metasubjectieve conceptedraZzade afzon-
derlijke bewuste herinnering aan de ene subjecikevaring vervan-
gen zou zijn door de afzonderlijke bewuste herimgerman een
andere subjectieve ervaring, zou de kwalitatieferinatie uit de
eerste bewuste herinnering meteen verloren gaaaroBazou de
informatie uit de ene bewuste herinnering nooitdeor vergeleken
met informatie uit een andere bewuste herinneengom die reden
Zou er nooit een metasubjectief concept gevormaémnvorden dat
gebaseerd zou zijn op zo'n vergelijking.

De mogelijkheid van alleen een soort specialistiseikgeheugen
dat zich bezig zou houden met metasubjectieve tegnou niet
mogen gelden als een alternatief voor een onsij&ffgéheugen,
aangezien zo'n hypothetisch werkgeheugen zélf fiakjlo zou

moeten zijn om metasubjectieve concepten te kuhaateren.

Bovendien vooronderstelt het gebruik van metastibj con-
cepten informationele relaties tussen zulke comrgpén tussen
concepten en episodische herinneringen, en daackmd® opslag
van zowel concepten als herinneringen, en van etwenk van
informationele relaties binnen een stabiel onsligffgeheugen, en
niet slechts head hocopnieuw tot leven roepen van losse concepten
of herinneringen op basis van hypothetische, atazig willekeu-
rige, “numerieke”, kwantitatieve codes of “marke@m” in de her-
senen, die op zichzelf geen metasubjectieve infoenmuden be-
vatten.

4.6. Het wezen van een metasubjectief conceptueehgugen
Enkele filosofen die dit artikel in een eerderesiegelezen hebben,
klaagden erover dat men zich, als de conceptuekrgaee van
aspecten van het bewustzijn zoals opgeslagen igdtetugen niet
fysiek is, niet zou kunnen voorstellen hoe een mdigectief con-
ceptueel geheugen eruit zou zien. We kunnen eodvipeeld geen
fysiek model van maken en de representatie enetnmabootsen in
een computer. We kunnen ook niet exact begrijpendam onstoffe-
lijk geheugen in wisselwerking zou staan met heirbals fysiek
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systeem. Deze denkers stellen dat we geen thebretisntiteiten
mogen postuleren waarvan we de precieze aard wisdelwerking
met de rest van de wereld zelf nog niet zoudenijpegr

In de fysieke wetenschappen worden echter ookedéstit gepostu-
leerd omdat hun bestaan vanuit een theoretiscliekapbodzakelijk
lijkt te zijn. Er is geen reden waarom dit fundameeh anders zou
moeten zijn in de filosofie van de geest of de thesche psy-
chologie. Indien het bestaan van een onstoffeligtasubjectief
conceptueel geheugen logisch volgt uit onze rakioaealyse, horen
we het ook echt te postuleren, zelfs als we nittrh@al begrijpen
hoe het in elkaar zou steken of zou functioneren.

4.7. Wiskunde als bestanddeel van de geest

Karl Pribram was zo vriendelijk om een eerdere ieersan dit

artikel te lezen. Hij benadrukt dat de wiskunde Uitstek bij de
geest hoort in plaats van bij de fysieke werkebjkh Het is echter
niet mijn bedoeling om de wiskunde te reducerenetst stoffelijks.

Binnen de ontologie en de (fysieke) wetenschappandtwde stoffe-
lijke werkelijkheid over het algemeen wiskundig tl@®ven, maar
dat wil niet zeggen dat het wiskundige zelf aldfetigk zou moeten
worden gezien. Perceptuele subjectieve ervaringsvbdn door-
gaans een kwantitatieve kant en we leiden de ktadistie eigen-
schappen van fysieke objecten zelfs af van onzgstigve ervarin-
gen daarvan. Dat is overigens ook de reden waasoideslistische
stelling dat zelfs de klaarblijkelijk primaire, kwtitatieve eigen-
schappen van de materie alleen in de geest bestapnncipe

houdbaar is.

Met andere woorden: er bestaat een belangrijke rmagyrie in de
verhouding tussen materie en wiskundige eigensampplle
fysieke processen hebben wiskundige eigenschappsan, niet alles
met wiskundige eigenschappen is fysiek.

5. Herinneringen aan bewuste ervaringen

Mijn analyse is ook van toepassing op de bestaeddein onze epi-
sodische herinneringen aan afzonderlijke bewustariegen. Onze
metasubjectieve concepten zijn afgeleid van onzeuse ervarin-
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gen zoals die op de een of andere manier zijn ¢gmEs in een
episodisch geheugen. Dit kan alleen werken wandeeénformatie
over kwalitatieve en subjectieve aspecten van diguste ervarin-
gen niet weggelaten wordt tijdens het proces vatagp Zoals we al
gezien hebben, kunnen kwalitatieve en subjectiesgecten niet
uitputtend gerepresenteerd worden in een fysiekgdm.

Let wel, ik beweer niet dat afzonderlijke herinngen onverander-
lijk zijn binnen het geheugen. Ik weet dat afzotigker herinnerin-

gen voor een belangrijk deel voortdurend gerecoastd worden
en dat ze na verloop van tijd kunnen verandereri.ikMael beweer

is, dat de bestanddelen waaruit de afzonderlijkénheringen aan
bewuste ervaringen opgebouwd zijn, hoe dan oolesemtaties van
de specifieke kwalitatieve en subjectieve dimengasdie ervarin-
gen moeten bevatten.

Dit is niet slechts een herhaling van mijn stellidgt meta-
subjectieve concepten opgeslagen moeten zijn imestoffelijk ge-
heugen. Ik beweer nu namelijk ook dat metasubjest@ncepten
geabstraheerd zijn uit episodische herinneringenkeavuste erva-
ringen, en dat de bestanddelen waaruit die episloeliserinneringen
worden opgebouwd reeds informatie moeten bevatten de niet-
kwantitatieve aspecten van zulke ervaringen. Wetemo@ staat
zijn om de kwalitatieve en subjectieve aspecten hetnbewustzijn
te herkennen van onze (gereconstrueerde) herigegriaan sub-
jectieve ervaringen. Als we die niet zouden herkenrzouden die
aspecten ons helemaal niets zeggen. Zonder hdrigaaraan be-
wuste geursensaties zouden we bijvoorbeeld geenhdbben wat
het betekent om subjectief geuren te ondergaan.

Glenberg (1997) gaat ervan uit dat het klassiekerpe onderscheid
tussen een episodisch en een “semantisch” of cauelpgeheugen
als twee duidelijk onderscheiden en afzonderlijledhangensyste-
men onhoudbaar blijkt te zijn. Volgens hem zoudpisaische en
semantische herinneringen allemaal onderdeel uégmalan het-

zelfde cognitieve systeem. Hoe dit ook zij, hoesmdrten geheu-
gens er ook zijn, metasubjectieve concepten hebbigkelijk te ma-

ken met episodische herinneringen aan subjectieegiegen.

63 GAMMADELTA, JRG. 4 NR. 3 - APRIL 2017



6. Een onstoffelijk geheugen en de psyche

Een andere vraag luidt hoe het onstoffelijke gebaugvaarin
conceptuele en episodische metasubjectieve hetiigeer opge-
slagen moeten zijn, zich verhoudt tot het bewust#ijet lijkt nogal
voor de hand te liggen dat we ons alleen onze esgéjectieve er-
varingen kunnen herinneren. Dit betekent dat empeesoonlijk psy-
chisch of mentaal geheugen moet zijn dat nauw varigaaan het
bewustzijn.

Ik beschouw deze analytische conclusie als eengstdasis voor
een rehabilitatie van de psyche of persoonlijkeaifedijke geest of
ziel, die het bewustzijn, maar ook metasubjectieseceptuele her-
inneringen en bestanddelen van metasubjectievedipihe herin-
neringen moet omvatten (Rivas, 2003a, 2005; Bergd®08;

Bozzano, 1994; Gauld, 1982; Wade, 1996; Braude5201

Dit heeft ook interessante gevolgen voor fundamentieeorieén

over telepathie. F.B. Dilley (1990) heeft geproleam telepathie te
interpreteren als een soort helderziend “lezen” kah brein van

iemand anders. Dit is echter niet mogelijk alspathie ook betrek-
king heeft op metasubjectieve herinneringen of tagrin dat geval

moet telepathie bestaan uit een directe interacsigen twee of meer
Zielen en daarmee onreduceerbaar zijn tot heldethaid (Rivas,

1990).

7. Het brein en metasubjectieve cognitie

Veel hedendaagse psychologen gaan ervan uit dahgsgische
theorievorming uiteindelijk altijd moet verwijzeraar fysieke me-
chanismen in de hersenen en daarom ook in oveesemshg moet
Zijn met neurologische wetmatigheden.

Volgens mij toont mijn analyse aan dat deze basisderstelling
onjuist moet zijn. Conceptuele metasubjectievenmeringen en de
bestanddelen van episodische herinneringen aaactidve ervarin-
gen kunnen niet voorkomen in het brein als fysigkteem, en
desondanks is hun rol binnen de cognitie erg bejandit betekent
dat een groot deel van de psychologische theorigngr nooit
vertaald kan worden in neurologische termen. Delpgpgie kan
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niet gereduceerd worden tot de neurologie (Riva63a). Al onze
metasubjectieve cogni-tieve processen moeten pggemozijn en
primair bepaald worden door psychologische (in tsla@n neuro-
logische) wetmatigheden.

Aangezien de hersenen als fysiek systeem geen mencenet
betrekking tot het bewustzijn kunnen bevatten, leimpe letterlijk
geen idee hebben van wat het betekent om subjeati®aringen te
ondergaan. Daarom kan het brein nooit de primaioe ban meta-
subjectieve cognitie zijn. De hersenen zullen vdalgeest volgen,
d.w.z. de neurologische processen zullen dikwigspsychologie
volgen.

Dit alles moet niet alleen gelden voor de menselsychologie,
maar eveneens voor de psychologie van individwederl van alle
diersoorten die subjectieve ervaringen ondergaara$iR2003c).

Wat de precieze rol van de hersenen ook moge lHjwea ons iets
herinneren, ze kunnen in elk geval niet de plagtswaarin meta-
subjectieve herinneringen opgeslagen worden. Egezén de op-
geslagen metasubjectieve concepten en (bestanddmi@repisodi-
sche herinneringen aan subjectieve ervaringenriathin het brein
bevinden, hoeft de dood van het brein zeker nitiraatisch tot de
vernietiging van die herinneringen te leiden (RjvA899a, 2000,
2003d; Van Lommel et al., 2001; Parnia et al., 208tevenson,
1987, 1997; Rawat & Rivas, 2005; Rivas, Dirven &iSra010,
2016; Haraldsson & Matlock, 2017). De opslag van meta-
subjectieve geheugen buiten de hersenen tijden$y$ieke leven
impliceert dat herinneringen kunnen worden bewaartier dat er
een specifiek fysiek patroon of “substraat” bestt dit zou ver-
klaren.

Bovendien is het a priori voorstelbaar dat een Ipsyoa het
uitvallen van de hersenactiviteit cognitief blijitnctioneren, aange-
zien metasubjectieve cognitieve processen psychogge Het is
denkbaar dat de hersenen — via natuurwetten rondtel@actie tus-
sen hersenen en geest — de opslag en het terughatemeta-
subjectieve concepten en bestanddelen van afzgkderheta-
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subjectieve herinneringen in de geest kunnen fa@in of obstru-
eren (Rivas, 1999b), maar de opslag en het tereghalnnen zelf
niet in de hersenen plaatsvinden. Wat het dominaaterialistische
paradigma ook moge beweren (Augustine, 1997; Bradde3),
metasubjectieve herinneringen kunnen nooit fysigkaf in ultieme
zin afhankelijk zijn van de hersenen, hoezeer heinbhet terug-
halen van zulke herinneringen ook zou bemoeilijken.
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P.D.Ouspensky: Tertium Organum — De derde Canon
van het Denken — Een sleutel tot de raadselen dereid
Uitg. Servire, 1990° 295 blzz.

Na een kort voorwoord van de vertaler Carolus Véshwolgen 23

hoofdstukken, voorafgegaan door een korte inhoudsbrijving. Op

de titelpagina staat een samenvatting van alle #igm.w. * Het mys-
terie van ruimte en tijd - * Schaduwen en werkbkkl - * Occultisme
en liefde - * Bezielde natuur - * De stenen sprek&imbe wiskunde van
het oneindige - * De logica van de extase - * Maigti theosofie - *
Kosmisch bewustzijn - * De nieuwe zedelijkheidbe*geboorte van de
Oppermens

Peter Demianovicbuspensky(Moskou 1878—Engeland 1947)
schreef het boelertium Organumin 1912. Het is het derde
richtsnoer van denken rarganonvan Aristoteles (382-322 v.
Chr.) enNovum Organunvan Francis Bacon (1620) Hij sluit
daarin aan bij de hogere logica van de wijsgdetinus (+ 204-
270) en diens werk d&nneaden De belangrijkste overeen-
stemming van Plotinus' leer metato is hetdualisme het be-
staan van een bovenzinnelijke wereld, de wereld damndeeén
en het ware Zijn, die wezenlijk verschilt van deawseembare
wereld. Het verschil met Plato is dat Plotinus vewder de
nadruk legt op de Godheid ofwel Het Ene. Bij Plosirstaat alle
kennis slechts ten dienste van het doel om didditele Godheid
of Het Ene te geraken.

Ouspenskygelooft, dat er aan de stof een vorm van waarneming
ten grondslag ligt, die op een illusie berust. Onatuurweten-
schap, onze wiskunde en logica hebben z.i. namgiights be-
trekking op een denkbeeldige driedimensionale dwmas van
het heelal. Letterlijk schrijft hij (p. 230): “We @eten ons ont-
doen van de waan der stoffelijke wereld [gdestelijkhet illu-
soire zien van de wereld die door ons in tijd emta wordt
waargenomen en weten dat @erkelijkewereld daarmee niets
gemeen kan hebben. [...] Laten wij in de logica tstda bij de
idee van het monismd.w.z. de fundamentele eenheid van alles
wat bestaat. “ En verder (p. 231-234): “De toepagssichter van
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hetmonismestuit op de onontkoombare hinderpaal van onze taal
Onze taal is niet bij machte admnheid der tegendelemeer te
geven, evenmin als hetimtelijk de betrekkingen van oorzaak
tot gevolg kan uitdrukken.”[...] “De wereld is eennbeid. Wat

wij onze wereld noemen is enkahze onjuiste waarneming van
de wereld de wereld zoals wij die zien door een nauwe $plee
Die wereldbeginnen wij gewaar te wordets die van het won-
der]...] Het gevoel van het wonderde sleutel tot die wereld.”

Teilhard de Chardin (1881-1955) enOuspensky ontmoeten
elkaar hier in hetonisme Geest en stof vormen een onlosma-
kelijke eenheid. Door deze in ons bewustzijn tat seeds gro-
tere complexiteit te vormen, worden wij de vierdmehsie er-
van gewaar. Het is dan ook alleszins begrijpetigt, Ouspensky
veel aandacht besteed aan de mystieke toestand2a2p “Zij
Zijn boven-logisch,d.w.z. Tertium Organum WELKE DE
SLEUTEL TOT DE MYSTIEKE ERVARING IS, kan in zijn
volle omvang op hen toegepast worden”.

Als voorzitter van een stichting, die de convergenain weten-
schap(pen) en religies tot haar doelstellingen thgemaakt,
werd ik dan ook zeer geboeid door dit boek. Zelaamn ik daarin
ook een verwijzing aantrof naar het denkbeeld \dalliam
James(1842-1910) aan het slot van een van zijn lezingéen
sprak: “dat een onpartijdige wetenschap der godstke uit hun
tegenstrijdigheden een gemeenschappelijke leer kamnen
schiften, die zij eveneens zou kunnen formulererteinmen,
waartegen de natuurwetenschap geen bezwaren zmngan”
(p. 241- 4 alinea). Dit citaat is te vinden iFhe Varieties of Re-
ligious Experiencg€1902; De verscheidenheid der godsdienstige
ervaring), waarin volgens Ouspensky de psycholoagf. p
William James de ideeén van de theosofie Weax Miller
(1823-1900) dichter benadert dan ieder ander. 4. 2r. 8/7
v.0.) HvB
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