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DELTA +

het forum over onze rol in de evolutie

verschijnt doorlopend na ontvangst van nieuwe artikelen.
Het blad staat open voor iedereen die wil meedenken en
schrijven over de toekomst van onze wereld. Teilhard de
Chardin (1881-1955) gaf daartoe met zijn evolutietheorie

een ruime aanzet.

Het Genootschap tot Convergentie

van Wetenschap en Religie

Het GCWR omvat 'n groep mensen, die sympathiek staan
tegenover Teilhards werk, maar in het verlengde ervan ook

andere ideeën willen inbrengen.

Een digitaal abonnement

op DELTA +

is gratis, maar… door uw steun (vanaf Euro 5,-) krijgt u het
via e-mail toegestuurd. Uw steun helpt ons om het blad in

de toekomst weer in druk uit te geven.

Insturen kopij:

kan te allen tijde. De redactie behoudt zich het recht voor
artikelen in te korten of te weigeren.

Adres bestuur Stichting en eindredactie:

Stichting Teilhard de Chardin
Op de Wieken 5, 1852 BS Heiloo

e-mail: teilhard@planet.nl
internet: www.teilharddechardin.nl
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Inleiding

“Onze toekomst in het licht van de evolutie” (p. 05-13).
Onder deze titel hield de thans nog vigerende voorzitter
van onze stichting in 2007 een lezing voor de IARF, The

International Association for Religious Freedom. Daarin
wordt het standpunt van Teilhard verdedigd, dat we ons
wereld- en godsbeeld en daarmee onze toekomst moeten
gaan leren zien in het licht van de evolutie.  Dit sluit naad-
loos aan bij het artikel ‘Teilhard en Hawking over Schep-
ping’ (p. 14-41) van Kathleen Duffy ssj. Zij vermeldt hier-
in hoe Teilhard zijn hoop voor de religies van de toekomst
aldus verwoordt: “Een algemene convergentie van religies
naar  een universeel Centrum, dat hen allen ten diepste be-
vredigt: dat lijkt mij de enige mogelijke bekering van de
wereld en de enige vorm, waarin een religie van de toe-
komst kan worden begrepen” (p. 36/37). In het artikel Ver-

veling krijgt vat op de maatschappij (p. 42-47) van Pieter
Bliek  pleit ook de Ierse priester, ecotheoloog en adviseur
van het Vaticaan Sean McDonagh voor een herwaardering
van Teilhards gedachtegoed. Dankzij diens adviezen ver-
wees paus Franciscus in de ecologische encycliek Laudato

Si van 2015 herhaaldelijk naar de Franse priester. Net als
Gerrit Teule (p. 48-49) ziet hij de evolutionaire bewustwor-
ding in onze tijd met haar coronavirus als iets, dat diep in
de zielen van de mensen snijdt. Uitvoerig beschrijft W.
Schmidbauer in het Duits de drijvende krachten achter de
evolutie (p. 50-61). Deze aflevering wordt afgesloten met
Verhalen uit het echte Rusland (p. 62-63) door de nu 24-
jarige met een Russin getrouwde Nederlander William Im-
mink: Kaaskop tussen de Kalasjnikovs.                       HvB
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Onze toekomst in het licht van de evolutie
1

H.J.Hogeboom van Buggenum

Dames en heren,

Ik spreek hier namens de IARF, The International Asso-

ciation for Religious Freedom. Zelf ben ik voorzitter van
de Stichting Teilhard de Chardin. In mijn werkzame leven
was ik ± 35 jaar eerstegraadsleraar Duits.

De IARF is een wereldorganisatie, die samen met verwante
vrijzinnige ondogmatische bewegingen en personen uit alle
religies overal ter wereld het religieuze leven wil bevorde-
ren, waarbij de vrijheid van geweten en verdraagzaamheid
essentiële elementen zijn.

Haar doelstellingen spreken mij aan. Waarom?

Als u vorige week toevallig het TV-programma 'Tegen-
licht' hebt gezien, dan hebt u de Israëlische schrijver Amos
Oz  kunnen horen zeggen, dat hij optimistisch was  ten aan-
zien van een oplossing van het conflict tussen Israël en de
Palestijnen en de erkenning van en vrede tussen deze twee
aparte staten in de nabije toekomst. Pessimistischer was hij
ten aanzien van de groeiende kloof tussen enerzijds de fun-
damentalistische stromingen in het jodendom, de islam en
het christendom en anderzijds alle andere. Wereldwijd leidt
dit tot spanningen en terroristische acties. Hij heeft m.i.
gelijk. Ik kom daar later nog op terug.
Fundamentalisme is een complex verschijnsel, dat zich
zeker in alle godsdiensten voordoet. Het is een wijze van
                                                          
1 Lezing  voor de IARF in het kader van het Spiritueel Festival Rotterdam, 28 april
2007,  Bibliotheek Hoogstraat  110
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voelen en denken, die niet meegegroeid is met het wereld-
beeld en het godsbeeld zoals zich dat mettertijd heeft ont-
wikkeld, mede door de verworvenheden van de wetenschap
en techniek. De vrijheid van godsdienst wordt belemmerd
zowel vanuit deze fundamentalistische stromingen binnen
de godsdienst zelf als vanuit het om welke reden dan ook
aangehangen atheïsme.

Ik wil hier vandaag het standpunt verdedigen, dat we ons
wereldbeeld en godsbeeld en daarmee onze toekomst moe-
ten gaan leren zien in het licht van de evolutie.

De evolutie

Al diegenen, die de kranten van de afgelopen twee jaar
enigszins hebben gevolgd, hebben kunnen lezen, dat het
woord 'evolutie' alleen al tot grote opwinding kan leiden.
We hoeven slechts te denken aan de rel, die de biofysicus
en winnaar van de Spinozaprijs voor nanotechnologie prof.
dr. Cees Dekker in ons land teweegbracht met zijn boek
Schitterend ongeluk of sporen van ontwerp. De media vie-
len massaal over minister Maria van der Hoeven heen die
het onderwerp Intelligent Design op grond van dit boek op
scholen tijdens de evolutielessen bespreekbaar wilde ma-
ken. "We geloven toch ook niet meer in de ooievaar!" riep
de volksafgevaardigde van D66, dhr. Bakker, in de Tweede
Kamer uit. Verder lazen we in februari jl. in dagbladen als
Trouw en NRC-Handelsblad hoe via de uitgeverij Global

Publishing in Istanbul tienduizenden exemplaren van The

Atlas of Creation gratis naar scholen in Frankrijk, Duits-
land en Nederland werden gestuurd. Dit islamitisch ideo-
logische geschrift van Harun Yahya (geb. 1956 te Ankara)
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in 788 glanzende kleurenpagina's met vele foto's wil het
bewijs leveren, dat de evolutie nooit heeft plaatsgevonden
en strijdig is met de Koran. Gesteld wordt bovendien dat
Darwins idee over the survival of the fittest de achtergrond
vormt voor 'het recht van de sterksten' zoals dit door de
nazi's tijdens het Hitlerbewind en door terroristen in onze
tijd werd en wordt uitgeoefend.

Er is dus alle reden om ons even af te vragen wat het be-
grip 'evolutie' eigenlijk inhoudt en hoe er vanuit de weten-
schap en het geloof tegenaan kan worden gekeken.

Wat is evolutie?

Evolutie is het proces waarlangs alle levende wezens zich
ontwikkeld hebben uit eerder bestaande organismen door
veranderingen in de laatste drie miljard jaar! Zo althans
kijkt de wetenschap ertegenaan.  En er zijn nauwelijks of
geen wetenschappers, die hier een vraagteken achter zetten.
Waarom niet? Omdat bodemvondsten in nauwkeurig te
dateren aardlagen deze theorie volledig bevestigen. Dat
neemt natuurlijk niet alle vragen weg. Een daarvan is:

Welk mechanisme zit er achter de evolutie? Of: Hoe

kon dat zo gebeuren?

Darwin zegt daarover in zijn werk On the origin of species

(Over de oorsprong van de soorten): de soorten hebben
zich aangepast aan veranderende omstandigheden en dit in
uiterst kleine stapjes gedurende een enorm lange tijd, mil-
joenen jaren. De best aangepasten konden zich voort-
planten. Darwins theorie noemen we de selectietheorie.
Men spreekt wel over the survival of the fittest. Later ver-
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klaarde onze landgenoot Hugo de Vries deze veranderin-
gen vanuit de erfelijkheid, zijn theorie noemt men de
mutatietheorie.

Waarom dan die opwinding?

Ondanks deze theorieën blijven er vele vragen. Zowel voor
de wetenschap als voor de godsdiensten. De wetenschap
kan namelijk nog niet elk organisme waterdicht uit een eer-
dere soort verklaren.Veranderingen binnen de soort (micro-
evolutie), oké, maar de overgang van de ene soort naar de
andere (macro-evolutie) is toch een probleem.  De gods-
dienst zit met het probleem, dat de Bijbel en de Koran ver-
halen over de afzonderlijke schepping van de mens. Wat
moet de godsdienst dan met de evolutie, die de mens ziet
als een zijtak in de ontwikkeling van de aapachtigen? De
wetenschap is overtuigd van de onjuistheid van een letter-
lijke uitleg van zo'n scheppingsverhaal als goddelijke open-
baring. Ze verzet zich daartegen.

Dat leidt tot boeken als die van de bioloog  prof. dr. Ri-
chard Dawkins God als misvatting (The God Delusion). Dit
soort boeken zijn koren op de molen van mensen die toch
al niet in een God geloofden, de atheïsten. Ze zijn vaak ook
nog zeer goed geschreven en bereiken een groot publiek.
Gelovigen echter voelen zich door zulke boeken aange-
vallen. Immers, met de moderne theologen zien zij de Bij-
bel of Koran als een literaire uiting van het toenmalige
bewustzijn. Sommigen van die gelovigen - zoals de protes-
tant Cees Dekker - vechten terug en wijzen de wetenschap
op haar zwakke punten en suggereren dat tijdens het evo-
lutieproces de schepper af en toe moet hebben ingegrepen.
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Zowel Dawkins als Dekker gaan hier over de schreef. Ze
verwarren wetenschap en geloof; dat is voor beide slecht.

Sluiten evolutie en geloof elkaar dan uit?
Hoewel dat voor gelovige fundamentalisten en sommige
wetenschappers zo lijkt, zijn er wetenschappers, theologen
en filosofen genoeg, die dit pertinent ontkennen. Voor hen
geldt, dat het zeer wel mogelijk is de theorieën van Charles
Darwin en Hugo de Vries te combineren met het geloof,
zelfs het geloof in een persoonlijke God. Als recent voor-
beeld wil ik noemen Francis S. Collins. Collins was vanaf
1993 directeur van het National Human Genome Research

Institute en leidde het historische project van de ontrafeling
van het menselijk DNA in de VS. Met zijn boek De taal

van God (Ten Have 2006) tracht hij geloof en wetenschap
te verzoenen.

De taal van God?

De taal waarin God tot ons spreekt wisselt met de tijd en
met ons bewustzijn van de wereld om ons heen. In de tijd
waarin de verhalen van de Bijbel en de Koran ontstonden,
openbaarde God zijn mysterie op een andere wijze dan nu.
Het DNA is voor Collins een openbaring van het mysterie
van het bestaan, zodat hij deze code 'de taal van God' kan
noemen. Daarbij komt dat hij ervan overtuigd is dat een
absoluut bewijs van het bestaan van God niet door weten-
schappelijke observaties kan worden geleverd. In de werk-
zaamheid bij mensen van de 'Morele Wet' wordt hij echter
de God gewaar, die naar ons omziet.
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de 'Morele Wet' ?

Nergens blijkt, dat de protestant Collins het werk van de
katholieke priester Teilhard de Chardin (1881-1955) kent.
Het feit echter, dat hij in de 'Morele Wet' een richtingwijzer
van de evolutie ziet, maakt het makkelijk zijn opvattingen
met die van Teilhard de Chardin te verbinden. Immers, de-
ze 'Morele Wet' lijkt de zichtbare manifestatie van hetgeen
Teilhard als het mechanisme van de evolutie beschrijft.

Het mechanisme van de evolutie volgens Teilhard de

Chardin

De fysicus en bioloog Teilhard de Chardin stelt op grond
van paleontologische opgravingen en metingen vast dat de
soorten gekenmerkt worden door toenemende complexiteit.
Hoe meer zich de afzonderlijke eenheden aaneensluiten tot
grotere verbanden, hoe ingewikkelder zij worden, hetgeen
bij levende soorten valt waar te nemen aan hun netwerk
van zenuwen, hun hersencapaciteit. In de deeltjes, die bij
de oerknal (big bang) ontstonden en zich waaiervormig
verspreidden neemt hij van meet af aan het bestaan van een
'binnenkant' aan, een vorm van radiale energie. Hoe meer
de deeltjes zich aaneensluiten - fotonen tot quarks en proto-
nen, neutronen, deze tot atomen, atomen tot moleculen,
moleculen tot cellen, cellen tot organen, organen tot orga-
nismen, organismen tot soorten levende wezens: planten,
dieren, de mens - hoe sterker die 'binnenkant' wordt.  Het
woord 'binnenkant' moet dan eigenlijk steeds opnieuw
vertaald worden. Bij atomen en moleculen bijvoorbeeld
zouden we die 'binnenkant' als 'reactievermogen', bij plan-
ten en dieren als 'graad van bewustzijn', bij mensen als
'mate van  zelfbewustzijn' kunnen typeren. Hoe ook, de sa-
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menwerking van delen heeft iets van een oprolproces. De
buitenkant van de elementen wordt opgenomen, geïnte-
greerd in een groter geheel. We kunnen dit goed vergelij-
ken met kinderen die een sneeuwpop maken; de bal wordt
steeds dikker. Het lijkt alsof alles wordt opgestuwd door
een vis a tergo (een duwtje in de rug) en alsof zó - door
toeneming van complexiteit en radiale energie - het leven
tevoorschijn komt.

De wet van Teilhard

Teilhard de Chardin formuleert op grond van deze natuur-
kundige waarnemingen een wet. Zij luidt: in de evolutie
zien we een gelijktijdige toeneming van complexiteit en
bewustzijn in de stof en deze gaat vergezeld van een gelijk-
tijdige toeneming van vrijheid en verantwoordelijkheid.
Het onstaan van de soorten ziet Teilhard net zoals Darwin
als een geleidelijk proces van kleine stapjes, maar er komt
een moment in de oprolling  waarbij de structuur van de
stof zo verzadigd is met radiale energie, dat zij deze niet
meer kan bevatten. Dan vindt er een omslag plaats naar een
andere structuur, het begin van een nieuwe soort. Hiermee
is de leer van Darwin verrijkt met wat de Nederlandse arts-
paleontoloog Eugène Dubois (1859-1942) de sprongsge-
wijze verandering, de evolutie per saltum zal noemen.

Teilhard breidt zijn wet trouwens ook uit naar het men-
selijk handelen. Dat kan hij doen omdat hij het bewustzijn
opvat als een natuurkundig fenomeen. Al onze verrichtin-
gen zijn erop gebaseerd, of het nu gaat om mijn gesprek-
ken, mijn beroepsactiviteiten, het stichten van een gezin,
van een vereniging of bedrijf... het bewustzijn van onze



DELTA +,  november 2020                                  Stichting Teilhard de Chardin, GCWR12

richting in de evolutie speelt erin een rol. De richting van
de evolutie wordt hier als het ware een 'Morele Wet'. Zij
heeft als leidraad: samenwerking gericht op het overleven
van het geheel.

De houding van de Kerk

Teilhard de Chardin beschrijft het hele proces van de op-
rolling van energetische deeltjes (sterrenstof) tot intelli-
gente wezens als de mens in zijn boek Het verschijnsel

mens, dat hij tussen 1938 en 1940 in China voltooide.
Hijzelf heeft de publicatie ervan niet mogen meemaken. De
Kerk verbood deze. Omdat het Teilhard al eerder (namelijk
in 1923) verboden was om over theologische zaken te
publiceren - Rome viel over zijn interpretatie van de erf-
zonde - benadrukt hij in de inleiding op zijn werk Het

verschijnsel mens, dat het hier om een natuurkundig werk
gaat. De Kerk begrijpt echter de consequenties van zijn
leer, waarin het verschijnen van Christus op aarde kan
worden geïnterpreteerd als het moment, waarop de mens
zich bewust wordt van zijn richting.  In zijn meer filoso-
fisch-theologische essays spreekt Teilhard duidelijk over
de fase na de biogenese (het ontstaan van leven) waarin de
antropogenese (de menswording) wordt voortgezet in de
christogenese (de wording van Christus in de mens).  Daar-
mee heeft de christogenese een plaats gekregen in de
schepping vanaf de big bang en is zij niet meer louter en
alleen gekoppeld aan het verschijnen van de historische
Jezus. Deze opvatting van evolutie als bewustzijnsproces
biedt zo ook ruime mogelijkheden voor toenadering tot
andere godsdiensten.
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Inclusief denken

De houding van de Kerk die uit angst voor het modernisme
in de jaren zestig een publicatie over de evolutie verbood,
lijkt ons nog geen 50 jaar later volkomen onwerkelijk.
Toch zien wij ook nu overal om ons heen het tegenoverge-
stelde van wat Teilhard zag als de lijn van de evolutie. Niet
het oprollen ofwel het inclusieve denken  lijkt het te win-
nen, maar de gerichtheid op de eigen persoon, de eigen
groep. In plaats van het denken in grotere gehelen, viert het
uitsluiten van groepen (discriminatie) en het bestrijden van
anderen tot behoud van eigen zekerheden hoogtij. In de
godsdiensten zowel als in de wetenschap. De gevolgen
ervan zien wij in het geweld om ons heen. Teilhard wijst
echter als bioloog vanuit zijn wetenschap, als denker vanuit
zijn filosofie, als priester vanuit zijn geloof en als gevoels-
mens en mysticus via zijn dichterlijk en visionair taalge-
bruik een andere weg. De mens zal pas drager van de
evolutie worden, als hij de eigen richting dienstbaar weet te
maken aan het geheel. Zo niet, dan richt hij zijn wereld ten
gronde. Het is van wezenlijk belang, dat hij leert om niets
en niemand uit te sluiten, maar te blijven zoeken naar we-
gen om grotere eenheid te vormen. Waar men elkaar ne-
geert of ontkent ontstaat verdeeldheid, uiteenval, destruc-
tie. Waar men naar elkaar luistert, elkaar in eigenheid of
uniciteit bevordert, ontstaan hogere verbanden. Zo wordt
de vrijheid - die volgens Teilhard, zoals we gehoord heb-
ben, in dezelfde mate vanaf het ontstaan van het universum
toeneemt als de complexiteit en het bewustzijn - deze
vrijheid wordt de verplichting tot het op ons nemen van
verantwoordelijkheid voor het geheel, het welslagen van de
evolutie.
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Teilhard en Hawking over Schepping
2

Kathleen Duffy ssj.

Samenvatting

Uitgaande van de redelijkheid van zijn argumenten
gebruikt Stephen Hawking de M-theorie, een variant van
de nog steeds controversiële Superstring-theorie3 om tot
een nogal indrukwekkende kosmologische ontdekking te
komen: het universum heeft geen begin. Vervolgens trekt
hij daaruit op het vlak van de theologie de conclusie, dat er,
omdat het universum geen begin heeft, geen enkele nood-
zaak bestaat voor een God. In hetgeen volgt, zet ik een
vraagteken achter de stelligheid waarmee Hawking deze
theologische uitspraak doet en vergelijk ik zijn bevinding
met die van de jezuïet en paleontoloog Pierre Teilhard de
Chardin (1881-1955), die de schepping niet zag als een
eenmalig gebeuren dat zich op één enkel punt in de ruimte-
tijd afspeelde, maar eerder als een kosmisch wordings-
proces. Niet zozeer vanuit de overweging een bewijs te
leveren of God al dan niet bestaat laat Teilhard zijn ge-
dachten gaan over de evolutietheorie en toont hij aan, dat
het geloof in een persoonlijke God nog steeds verenigbaar
is met de resultaten van modern wetenschappelijk onder-
zoek, of Hawkings vaststelling dat het universum geen
begin heeft nu wèl of niet kan worden bevestigd.

                                                          
2 Dit artikel verscheen in Teilhard Studies, het tijdschrift van de Amerikaanse
  Teilhard-Association, nr. 8,voorjaar 2019
3 een verder uitgebouwde vorm van de snaartheorie. De Engelse term is ingebur-
   gerd en zal in de rest van dit artikel dus onvertaald blijven.
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Inleiding

Ik heb Stephen Hawking slechts één keer ontmoet. Het was
op een middag in de herfst van 1980. Hij werd in zijn rol-
stoel naar het podium van de muziekhal van de Drexel-
universiteit gereden, waar hij volgens het rooster een lezing
zou geven over het ontstaan van zwarte gaten. Na een
warm welkom door het publiek begon hij zin voor zin bin-
nensmonds pratend zijn verhaal tegenover een afgestudeer-
de student, die dit vervolgens duidelijk maakte aan het aan-
wezige gehoor in de zaal. In die tijd begon Hawking al be-
hoorlijk veel last te krijgen van de ziekte ALS (amyotro-

phic lateral sclerosis), maar een synthesizer voor zijn stem
gebruikte hij toen nog niet en hij kon nog steeds worden
verstaan door diegenen, die vlak voor hem zaten. Tijdens
een koffiepauze in de foyer van de afdeling fysica na de
lezing kwam ik onder de indruk van deze man, die niet
alleen zo vrij was in de omgang en ingewikkelde bereke-
ningen zonder de hulp van een computer, een rekenmachi-
ne of zelfs pen en papier kon uitvoeren, maar die, ondanks
een flinke fysieke handicap op het punt stond een werk af
te maken, dat van cruciaal belang leek te zijn.

Als wetenschapper juich ik hen toe, die net als Stephen
Hawking getracht hebben om de droom van Einstein waar
te maken ‒ ontdekken, wat de ‘Theorie van Alles’(TvA) is
gaan heten, een theorie, die naar het zich laat aanzien de
kwantummechanica verbindt met de algemene relativiteit –
het kleinschalige met het grote. Een van de laatste rivalen
in deze arena en waardoor Hawking gesteund wordt is de
Superstring-theorie, een theorie, die staande houdt dat
ieder deeltje dat we elementair hebben genoemd thans is
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opgebouwd uit een oneindige snaar, waarvan het vibratie-
patroon verantwoordelijk is voor het unieke karakter van
het deeltje. Deze snaren zijn voortdurend in trilling en ver-
tonen daarbij een dynamisch beeld van de kosmos zoals
deze in feite is. Echter, hoe boeiend dit ook klinkt, de Su-

perstring-theorie heeft een serieuze schaduwkant. Het is
moeilijk om proefondervindelijke tests te vinden voor een
theorie, die tot uiting komt op een schaal die veel kleiner is
dan die van een atoom. Op dit ogenblik lijkt de Super-

string-theorie dan ook heel ver af te staan van een accep-
tatie wereldwijd door natuurwetenschappers.

Een van de vele punten, waarnaar de wetenschappelijke
belangstelling van Stephen Hawking uitging, betreft het
begin van ‘tijd’, en vooral of er inderdaad wel een begin
daarvan bestond. Hoewel de bigbang-theorie informatie
verschaft over de evolutie van de kosmos, die erg dicht
komt bij het begin van tijd, heeft het bestaan van een sin-
gulariteit in het begin het onmogelijk gemaakt ook maar
iets te zeggen over het fysische begin ervan. In een poging
om deze barrière te overwinnen gebruikte Hawking zijn M-
theorie en verscheidene benaderingen om alle singularitei-
ten weg te werken en bepaalde grensachtige condities op te
stellen, die het hem toestonden de noodzakelijke bereke-
ningen te maken. Zijn zogeheten No-Boundery Proposal,
oftewel ‘uitgangspunt zonder grenzen’, geeft aan dat het
universum geen begin kende. In feite lijkt ons universum
een kleine 4-dimensionale luchtbel te zijn in een multiver-
sum, dat vele andere universa bevat.
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Hoewel dit resultaat interessant is en mogelijk klopt, ma-
nen verscheidene stappen die Hawking in dit proces zet tot
voorzichtigheid. Zo bijvoorbeeld het feit, dat de Super-

string-theorie, waarop het No-Boundary Proposal (het uit-
gangspunt zonder grens) is gebaseerd, nog niet proefonder-
vindelijk is vastgesteld. Bovendien maakte Hawking daar-
bij schattingen en veronderstelde hij grensachtige condities
om ervoor te zorgen dat hij de nodige berekeningen kon
maken. Hoewel de wetenschap dikwijls uitgaat van schat-
tingen, wat het grote voordeel heeft berekeningen te ver-
eenvoudigen, kunnen deze tot misleidende resultaten lei-
den. Denk er maar eens aan hoe ons begrip van de fysieke
wereld immens veranderd werd, toen computers het uitein-
delijk voor fysici mogelijk maakten om niet-lineaire verge-
lijkingen op te lossen zonder deze te herleiden tot nabij-
gelegen lineaire ‒ het nieuwe terrein van complexiteits-
wetenschap ontstond met zijn geweldige nieuwe mogelijk-
heden om te kijken naar niet-linaire dynamische verschijn-
selen.

De definitieve uitspraak, die Hawking doet over de fy-
sische eigenschappen van het universum en die gebaseerd
is op een ongeteste theorie, is op zichzelf al dubieus. Erger
nog is zijn gebruik van deze ongeteste resultaten van de
fysica, als hij daarmee een theologisch vraagstuk denkt te
beslissen. Behalve dat er  geen begin is en dat de zwaarte-
kracht genoeg potentie bezit om het universum materieel
voort te brengen beweerde hij namelijk ook, dat er geen
enkele noodzaak is om het bestaan van God aan te nemen.
Doordat hij deze gevolgtrekking op een wetenschappelijke
ontdekking baseert, is dit een duidelijk voorbeeld  van
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sciëntisme, het geloof dat wetenschap de enige betrouw-
bare weg naar waarheid is, de verkeerd begrepen poging
om met natuurkundige theorieën vragen te beantwoorden
die religieus van aard zijn. Bovendien is Hawkings gebruik
van een ietwat verouderd idee over schepping een voor-
beeld van een letterlijke interpretatie van de Bijbel. Terwijl
Hawking dus de meest geavanceerde theorieën in de fysica
benut om tot de conclusie te komen, dat het universum
geen begin kent, poogt hij terzelfdertijd een achterhaald
beeld van God te ontmaskeren, een God die hij beschrijft in
antropomorfische termen, een God die duidelijk te klein is
voor de kosmos zoals wij die vandaag de dag kennen.
Beslissen of God bestaat, en dat gebaseerd op puur fysische
mechanismen, wil zeggen: God reduceren tot een werktuig.
Het is dan niet zo verbazingwekkend, dat deze God onno-
dig is. Natuurlijk, nieuwe gegevens over fysische aspecten
van het vroege universum kunnen het theologisch begrip
van de schepping versterken en een dialoog op dit vlak
moet dan ook ten zeerste worden aangemoedigd. Deze
krachtmeting zou evenwel moeten plaatsvinden tussen
theorieën van zeer hoog kwaliteitsgehalte op beide gebie-
den, of ze nu beproefd zijn of niet.

In plaats van te vertrouwen op Hawkings  aanpak van deze
bijzondere vraag over God en schepping stel ik daarom een
alternatieve benadering voor, en wèl, zoals die door de
Franse jezuïet, geoloog en paleontoloog Pierre Teilhard de
Chardin (1881-1955) werd aangeraden. Toen Teilhard nog
een jonge seminarist was, verzette de Katholieke Kerk zich
tegen de evolutieleer op grond van achterhaalde theolo-
gische overwegingen. En, zoals het verzet van de Kerk een
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aantal eeuwen eerder tegen Galileï en de heliocentrische
opvatting van het zonnestelsel, is dit verzet het bewijs van
een misplaatst gebruik van theologie in het kader van we-
tenschap. Teilhard voelde daarentegen, dat evolutie niet al-
leen verenigbaar is met een religieus toekomstbeeld, maar
dat een dieper besef van evolutie in onze tijd ons begrip
van God en de kosmos zou kunnen vergroten. Om dit uit de
doeken te doen werkte hij vele jaren aan een geloofs-
verklaring, die de aansluiting met beide zou aantonen.

Voor de geoloog en paleontoloog Teilhard was de evolutie
uitvoerig beschreven in de rotsen en fossielen, die hij bij
zijn onderzoekingen in het veld tegenkwam. De letterlijke
uitleg van verhalen over de schepping, de Hof van Eden of-
tewel Het Aards Paradijs en de erfzonde, zoals deze staan
in de eerste paar hoofdstukken van het boek Genesis, vin-
den hun neerslag in de christelijke leerstellingen over
Schepping, Incarnatie en Verlossing, die niet langer aan-
sluiten bij zijn wetenschappelijke bevindingen ten aanzien
van de evolutietheorie. Teilhard wist dat hij niet langer
integer zou kunnen leven als zijn geloof en zijn wetenschap
onverenigbaar waren. Hij betreurde ook de schade die aan
het geloof van anderen werd berokkend, met name van die-
genen die wetenschappelijk bezig waren. Daarom besloot
hij alles in het werk te stellen om het conflict op te lossen
door het ontwikkelen van een persoonlijke geloofsverkla-
ring, die wellicht ook anderen zou kunnen helpen. Het re-
sultaat van deze studie opende voor hem de weg naar een
krachtiger beeld van God en een meer geïntegreerde spiri-
tualiteit.
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Het opstellen van een geloofsverklaring

Hoewel menigeen het geloof ziet als een instemming met
een lijst christelijke dogma’s (DM, 134), is het voor Teil-
hard meer dan alleen dat. Hij verklaart: “Geloven is zorgen
voor een intellectuele synthese” (CE, 98), deelnemen aan
“de opperste geestesactiviteit, waardoor de stof van het on-
derzoek vorm en leven aanneemt in het vuur van kennis”
(V, 205). Dit impliceert, dat het geloof van diegene, die het
belijdt, niet alleen vast moet zijn, maar ook flexibel genoeg
om ons evoluerend begrip van de fysieke wereld in zich op
te nemen, iets wat ten tijde van Teilhard niet de gebruike-
lijke gang van zaken was. Maar toch, ook vandaag, nu we-
tenschappelijke doorbraken dikwijls plaatsvinden, vereist
het onze voortdurende bezinning en inspanning om deze te
integreren in onze theologie en spiritualiteit. Het bedenken
van een persoonlijke geloofsverklaring hielp Teilhard om
een antwoord te vinden op de hindernissen, die de Kerk
tussen evolutie en theologie had opgeworpen.

Teilhard omschrijft een geloofsverklaring als “een positief
samengesteld geheel, waarin de delen elkaar steeds doelge-
richter ondersteunen en aanvullen” (T, 165) zonder ooit in-
nerlijk met elkaar in tegenspraak te geraken. De wijze
waarop Teilhard een geloofsverklaring schept is vergelijk-
baar met het proces, dat wetenschappers volgen bij het ont-
wikkelen van een wetenschappelijke theorie. Zij verzame-
len langzaam en systematisch gegevens, formuleren een
wetenschappelijke hypothese, testen deze om te zien of ze
genoeg onderbouwd is om voor een theorie te kunnen
doorgaan en delen hun resultaten tenslotte met de rest van
de wetenschappelijke wereld met het verzoek om commen-
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taar en verdere verificatie. Zo gaat het ook bij de vorming
van een geloofsverklaring volgens Teilhard: men verzamelt
de data van zijn totale levenservaring, zowel wetenschap-
pelijk als spiritueel, en tracht deze in één geheel te inte-
greren. In een samenhangende geloofsverklaring houden de
ervaringsgegevens nauw verband met elkaar.

Net zoals wetenschappers alert moeten blijven voor toe-
komstige experimenten en nieuwe gegevens, die een gang-
bare wetenschapstheorie zouden kunnen tegenspreken, zo
moet een gelovige steeds open staan voor het leven om te
zien of de ervaring de oorspronkelijke verklaring kan blij-
ven onderschrijven. Een geloofsverklaring moet steeds
open staan voor herziening; nieuwe gegevens die nieuwe
inzichten opleveren zijn altijd welkom en hebben de nei-
ging om de oorspronkelijke naar een hoger plan te tillen.
Deze levenslange activiteit hield het geloof van Teilhard
overeind en geladen met vertrouwen in Gods weldadige
kracht (D, 134). Zijn langdurige en strict persoonlijke wor-
steling gaf zijn geloof steeds nieuwe kracht, zelfs waar het
stevig voortbouwde op de schrift en de traditie.

Teilhard had besloten om de tegenstellingen door zijn werk
te overwinnen, die de evolutie opriep ten aanzien van de
interpretatie door de Kerk van Schepping, Incarnatie en
Verlossing. Hij weigerde zich ermee tevreden te stellen,
voordat zijn geloofsverklaring overeenkwam met zijn
totale ervaring. Hij schatte zelfs in, dat het proces voor hem
zo’n dertig jaar zou duren. Zijn geloofsverklaring  be-
schouwde hij pas zo ongeveer compleet als hij na veel
strijd in staat zou zijn om zijn totale ervaring als mens ‒
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zowel zijn wetenschappelijke kennis van de kosmos als de
draden van wijsheid, die hij in de geloofstraditie aantrof ‒
in een samenhangend netwerk tot één geheel te weven.
Niet voordat hij een dergelijke synthese kon bewerkstelli-
gen, niet voordat zijn gegevens keurig samenvielen, voelde
hij zichzelf zover om vanuit geheel zijn hart, vanuit geheel
zijn geest, uit volle overtuiging te zeggen: “Ik geloof”.

Het proces van Teilhard

Teilhard gaat op twee verschillende manieren te werk om
zijn geloofsverklaring samen te stellen en te testen.  Bij de
eerste overweegt hij zijn ervaring van de fysieke wereld,
zijn ervaring van de fysische evolutie van materie, een ver-
schijnsel dat zich heel duidelijk voor de ogen van een geo-
loog/paleontoloog afspeelt. Vervolgens verbindt hij zijn
spirituele ervaringen met hetgeen dit inhoudt,  en slechts
tot op zekere hoogte is hij in staat dit te verenigen met de
dogma’s van het geloof, die hier en daar strijdig lijken te
zijn met de evolutietheorie. Nadat hij dan tenslotte een ge-
loofsverklaring heeft ontwikkeld, draait Teilhard het proces
om. In deze tweede benadering peilt hij nog grondiger zijn
ontstane begrip van God en houdt het tegen het licht van de
traditie. De verklaring die hij ontwikkelt is er niet voor
bedoeld om het bestaan van God te bewijzen of een defi-
nitieve beschrijving van de werkelijkheid te geven, maar
wil slechts zijn persoonlijke ervaringen van de wereld in
hem en buiten hem in een samenhangend geheel inte-
greren.
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Fase I

Teilhard is ervan overtuigd, dat het geloof in een boven-
natuur voortbouwt op het geloof in de natuur, dat hij be-
schrijft als “een zekere gehechtheid van onze intelligentie
aan een algemeen beeld van het universum” (CE, 98).
Daartoe laat hij in de eerste fase van zijn proces zo goed als
hij kan alle theologische veronderstellingen over de werke-
lijkheid achter zich, zodat hij de waarheid kan ontdekken,
die diep in zijn hart ligt opgesloten. Om bij zijn primaire
geloof te komen maakt hij zich op voor een denkbeeldige
reis naar het begin van de tijd, in de hoop het evolutionaire
verhaal van het universum, dat door de wetenschap wordt
verteld, te kunnen natrekken, waarbij hij zich in deze fase
louter richt op de puur fysieke verschijning van de materie.

Hij begint met het verzamelen van gegevens. Als een geo-
loog, die zowel ervaring heeft met het werk in het veld als
in het laboratorium, had hij heel wat over het evolutie-
proces geleerd. Maar nu wil hij het proces vollediger onder
de loep nemen, teneinde tot een rijker begrip van de dyna-
miek ervan te komen. Hij daalt af naar het diepste in zich-
zelf en in het universum om te bepalen wat zijn  echte
overtuigingen zijn, om zijn ware geloof te ontdekken, een
geloof waaraan hij zich hoe dan ook zou kunnen overge-
ven. In zijn hoofdwerk, Het Verschijnsel Mens, gaat hij
uitvoerig in op zijn denkbeeldige reis terug via de lengte-
en dieptelijnen van ruimtetijd, terug door de rots- en grond-
lagen, die de geheimen van het leven op de Aarde dragen,
voordat het Zonnestelsel ook maar bestond en voordat de
sterren en melkwegen werden gevormd.
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Als hij naar het verre verleden reist, merkt hij hoe in
chemische en fysische reacties de stof in omgekeerde volg-
orde terugkeert naar eenvoudiger vormen, dingen uiteen-
vallen en in onderdelen desintegreren. Uiteindelijk komt hij
bij het beginpunt tot stilstand, waar hij zich ziet onderge-
dompeld in een zee van elementaire deeltjes.  Teleurgesteld
over het feit, dat de eenheid waarnaar hij op zoek is, op dit
beginpunt niet wordt gevonden, keert hij zich om en reist
door de ruimtetijd terug naar het heden. Onderweg  ervaart
hij, dat  de eens zo ongelijksoortige materie gaandeweg
steeds complexer wordt, en hij merkt op hoe complexere
entiteiten ontstaan door een proces van verenigen. Hij slaat
elementen gade, als deze op elkaar inwerken, slechts uit-
eenvallen om weer samen te komen voor het vormen van
nieuwe entiteiten.  Elementaire deeltjes fuseren tot elemen-
ten die complexer zijn: protonen en  neutronen verenigen
zich en gaan nucleï vormen, die samengaan met electronen
en atomen vormen, die zich op hun beurt tot moleculen
verenigen. Naarmate de materie zich verdicht, trekt de
zwaartekracht  kosmisch gas en stof aan en vormen zich na
miljoenen jaren melkwegen en sterren in ons steeds meer
uitdijende heelal. Miljarden jaren later komen sterren-
stelsels met aardachtige planeten op, die zich voorbereiden
op de komst van leven.

Na veel heftige activiteit verschijnt het eerste teken van
leven op de Aarde ‒ de eerste cellen komen tevoorschijn
uit de vereniging van moleculen. Naarmate cellen meer
ingewikkelde structuren ontwikkelen, splitsen ze zich, tre-
den met elkaar in wisselwerking en planten ze zich voort.
Het leven gaat verder door zich te vertakken in een groot
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aantal soorten van zowel planten als dieren, die naarmate
het proces voortschrijdt steeds meer evolueren. De variatie
in soorten lijkt grenzeloos.

Naarmate Teilhard op zijn reis door de ruimtetijd vordert,
merkt hij een patroon op, dat hij de ‘Scheppende Vereni-
ging’ noemt en als volgt beschrijft: als twee of meer enti-
teiten interacteren en zich verenigen zonder hun identiteit
te verliezen, dan worden zij iets nieuws, meer dan zij alleen
zouden hebben kunnen zijn. De complexe verbinding duikt
op uit de vereniging van eenvoudige structuren. Zo ver-
klaart het begrip ‘Scheppende Vereniging’ op empirische
en pragmatische wijze hoe het universum ontstaat (S, 44).
Ondanks de vele doodlopende wegen en versperringen, die
deze langs de hele weg te zien geeft, lijkt ze gericht te zijn
op eenheid, voortdurende differentiatie en onophoudelijke
productie van nieuwe vormen. Teilhard raakt ervan over-
tuigd, dat de stof mettertijd voortdurend complexer zal
worden. Hij heeft de grondslag voor zijn geloof in de na-
tuur gevonden, het algemene wereldbeeld, dat de toetssteen
moet worden voor zijn geloofsverklaring. Als volgt drukt
hij zijn gevoel, dat hieraan ten grondslag ligt, uit: “ik ge-
loof dat het universum een evolutie is” (CE, 96).

Fase II

Zo begint Teilhard aan de tweede fase van zijn geloofsreis,
waarbij hij zijn weg door de ruimtetijd opnieuw aflegt
tijdens een proces van bezinning. Ditmaal is hij zich ervan
bewust, dat hij zo gericht is geweest op de fysische kant
van de zaak, dat hij zich ‘de binnenkant’ van alles niet be-
wust was. Hij had geen acht geslagen op de spirituele of
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bewuste kant van de materie. Als hij zijn verzuim eenmaal
inziet, erkent hij de leegte van deze materialistische illusie,
het geloof dat de werkelijkheid als zodanig puur fysisch en
meetbaar is. Nu ervaart hij, hoe de materie verlicht is met
een innerlijk leven en hij stelt vast, hoe het bewustzijn
evenredig toeneemt met het fysieke vermogen daarin tot
complexiteit.  Terwijl hij de fossielen van dieren zat te be-
studeren, zag hij hierin duidelijk een teken van deze pro-
gressie. Het vermogen van een dier tot meer bewuste acti-
viteit hangt in zekere zin samen met de verhoogde comple-
xiteit van zijn hersenen. Dit geeft hem de moed om te
verklaren, dat elke vorm van materie ‒ of het nu gaat om
stenen, bomen of mensen ‒ een zeker bewustzijnsniveau
heeft en dat, net als de fysieke component van de materie,
de geest vanuit een elementaire vorm in het begin is geëvo-
lueerd.  Het is vervolgens duidelijk, dat deze evolutionaire
processen niet te scheiden zijn ‒ de geest is op een of
andere manier in lijn met de fysische materie geëvolueerd
en is als reflectief bewustzijn in de menselijke soort opge-
komen.

De toename van vrijheid en innerlijke groei, waarvan
Teilhard tijdens het verloop van zijn reis door ruimtetijd
getuige was, bevestigt een patroon, dat overal in de kosmos
wordt aangetroffen. Hij legt dit kosmisch inzicht vast in de
wet van ‘Complexiteit-Bewustzijn’. Deze wet stelt ener-
zijds, dat, als materie complexer wordt, deze geschikt
wordt om verder ontwikkelde vormen van bewustzijn of
geest te genereren, en anderzijds, dat, als de geest of het
bewustzijn groeit, hierdoor de verdere complexificatie van
de stof wordt gestimuleerd. De wetten van ‘Complexiteit-
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Bewustzijn’ en van ‘Scheppende Vereniging’, die zo dui-
delijk voor hem bij alles in de kosmos een rol spelen, ver-
schaffen een mechanisme voor het verdere verloop van het
creatieve proces. Los van elkaar kunnen de evolutie van de
materie en de evolutie van de geest geen bevredigende ver-
klaring geven voor hetgeen het leven inhoudt. De betekenis
daarvan komt slechts uit de synthese van beide tevoor-
schijn.

Naarmate Teilhard het toestaat de resultaten van de eerste
twee fases van dit proces op elkaar te laten inwerken, doet
hij verrassende inzichten op. Het universum is wording, ge-
richt op vereniging. De geest leeft, evolueert en geeft feite-
lijk leiding aan de voorwaartse beweging van de kosmos.
Op deze wijze is hij in staat de gevolgtrekking te maken:
“Ik geloof, dat evolutie voortgaat in de richting van de
geest” (CF, 96).

Fase III

In de derde fase van zijn poging om een geloofsverklaring
samen te stellen, extrapoleert Teilhard de wetten van
Scheppende Vereniging en Complexiteit-Bewustzijn naar
de toekomst in de hoop meer te weten te komen over het
proces van centrering, waarin het universum is betrokken.
In de menselijke soort is de spirituele component van de
materie zelfbespiegelend (reflectief) geworden en is het
leven op de persoon gericht; daarbij worden de fundamen-
teel fysische verschijnselen van zwaartekracht en elektro-
magnetisme aangevuld door een nieuwe persoonlijke aan-
trekkingskracht. Het lijkt alleszins redelijk, dat de mens-
heid zal doorgroeien naar een steeds groter bewustzijn en
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dat de kosmos verder zal convergeren naar hetgeen Teil-
hard het ‘supra- of hyperpersoonlijke’ noemt (HP, 184).
Teilhard trekt dan ook de conclusie: “Ik geloof, dat de
geest volledig werkelijkheid wordt in een vorm van per-
soonsgerichtheid”(CE, 96).

Fase IV

In de vierde fase onderzoekt Teilhard het geloof in de bo-
vennatuur, d.w.z. in de christelijke mysteries. Uitgaande
van ervaring tijdens zijn reis in de ruimtetijd, voelt hij zich
zeker genoeg om de manieren waarop Schepping, Incar-
natie en Verlossing worden geïnterpreteerd meer in samen-
hang met de wetenschap van zijn tijd te beschouwen. In de
interpretatie ervan door de leidende instanties van de Kerk
in zijn tijd leken deze dogma’s te botsen met de evolutie-
theorie en vormden zij een serieus probleem voor hem en
voor velen van hen, die de evolutitheorie serieus namen (T,
207). Als eenmaal duidelijk wordt, dat het universum en
het leven op aarde van nature in evolutie zijn, kunnen sta-
tische interpretaties van deze mysteries niet langer helpen.
In een statisch wereldbeeld wordt de Verlossing vaak voor-
gesteld als een terugkeer naar een ideaal Paradijs, de Hof
van Eden, iets wat in een evolutionair wereldbeeld nauwe-
lijks letterlijk kan worden genomen. Ook het monoge-
nisme, dat ervan uitgaat, dat de menselijke soort begon met
één enkel ouderpaar op één bepaald moment in de tijd, is
niet langer biologisch correct. Incarnatie tenslotte wordt
gewoonlijk gezien in het licht van het leven, de dood en
verrijzenis van Jezus zonder de impact ervan op de rest van
de mensheid daarbij in overweging te nemen, en evenmin
die op de rest van de kosmos. Aan de andere kant komt
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Teilhard tot de bevinding, dat evolutie de christelijke bood-
schap een grotere zeggingskracht en schoonheid verschaft,
meer waardigheid toekent aan het werk van de mens en
aanzet tot verantwoordelijkheid voor de toekomst.

Aangemoedigd door zijn verzekering dat het universum tot
het persoonlijke, ofwel nauwkeuriger gezegd, tot dieper be-
wustzijn zal convergeren gaat Teilhard door met de eind-
fase van zijn proces. Zijn doel is een holistische religieuze
wereldbeschouwing (CE, 99). Hij hoopt erop de christe-
lijke mysteries van Schepping, Incarnatie en Verlossing
met het geloof in de evolutie van de natuur te integreren
zonder een ervan geweld aan te doen. Daartoe geeft hij aan
deze “twee duidelijk conflicterende invloeden [in dit geval
evolutie en Incarnatie] de volledige vrijheid om op elkaar
te reageren” binnen zijn eigen diepste zelf (CE, 97).

De gegevens die Teilhard vergaart voor zijn eindfase
bestaan uit zo’n twaalf tot vijftien passages van Paulus en
Johannes uit de Hl. Schrift, die opmerkelijk kosmisch van
aard zijn. Als we deze passages met een kosmische bril
lezen en tegen de achtergrond van een wereld in evolutie,
dan geeft dit zowel de indrukwekkende als samenvoegende
kracht voor het idee van het Woord van God, dat vlees ge-
worden is en ondersteunt het al het menselijk streven. Jo-
hannes spreekt over Christus als “de Alfa en de Omega, de
oorsprong en het einde” (Apk. 21:6). De beschrijving door
Paulus plaatst Christus als werkend aan het “hoofd van alle
heerschappijen en machten” (Kol. 2:10), vooroplopend in
de toekomst teneinde  de schepping de kracht te geven om
het kwaad te overwinnen en alles in een centrum te
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trekken. De christelijke mysteries komen plotseling tot
leven. Zij zijn kosmisch en dynamisch ‒ niet langer zich
afspelend op eenzaam gelegen punten in de ruimtetijd.

In een dynamische wereld, die zowel evolutionair is als de
mogelijkheid tot Incarnatie inhoudt, neemt Christus een
evolutionaire rol aan. Als het punt-Omega van de schep-
ping is “Christus [in wie alle dingen samenvallen] in staat
om het universum te bezielen en te leiden” (S, 117). En
deze twee machtige stromingen (evolutie en Incarnatie)
convergeren om zo “een synthese van Christus en het uni-
versum” (CF, 126) te vormen, een enkele Kosmisch-Chris-
tische stroom door ruimtetijd. De Kosmische Christus is
het opperste Centrum, waardoor alle dingen worden aange-
trokken, de Ene die allen verenigt, alles toetrekt naar de
vereniging.

Als de kosmos verder evolueert, wordt alles één in Chris-
tus. Dit houdt in, dat Christus eveneens in een proces van
vorming betrokken is, een proces dat pas op het einde der
tijden zal zijn voltooid als “datgene, wat [in elk van ons]
het  beste is, zou moeten voorbijkomen om er voor altijd te
blijven in iemand, die groter en volmaakter is [dan wij-
zelf]“ (CE, 115). In de Kosmische Christus is het, dat wij
onvermijdelijk onszelf persoonlijk onsterfelijk gemaakt
zullen terugvinden” (CE, 116).

Teneinde de belofte van evolutie te helpen waarmaken
verleidt de Kosmische Christus de mensheid ertoe in actie
te komen om dit einddoel te bereiken. En niet te vergeten:
de bewuste deelname van de mensheid in de beweging van
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de kosmos staat centraal. De wereld kan alleen worden
gered als de mensheid haar verantwoordelijkheid accep-
teert en iedereen “kan alleen worden gered door één te
worden met het universum” (CE, 128). Aldus wordt het
geloof in de wereld een geloof in de Kosmische Christus
en, omgekeerd, het geloof in Christus wordt een geloof in
de wereld. Als Teilhard het de gegevens toestaat, die hij
vanuit zijn kosmische reis heeft vergaard, om te spreken tot
de gegevens vanuit zijn traditionele geloof, komt hij tot de
bevinding, dat deze twee zienswijzen elkaar ondersteunen,
dat de kosmisch-christische  stroom scherp in beeld komt
en dat de kosmos inderdaad een richting heeft.

Nadat hij zijn hypothese met de gegevens van zijn ervaring
heeft vergeleken, wordt Teilhard ervan overtuigd “dat de
wereld, gezien als één geheel, ervan op aankan… te zullen
komen tot een zekere hogere graad van bewustzijn” (S,
41). Hij is er innerlijk van overtuigd, dat het universum in
staat is om dit proces voort te zetten, dat de mensheid zijn
tastend zoeken zal bekronen in de geest en dat deze zal
voortleven in eeuwigheid. Tot besluit verklaart hij: “Het
universum als geheel kan niet worden gestopt of in de be-
weging, die het naar een grotere vrijheid en bewustwording
trekt, worden omgekeerd…vóór ons moet iets liggen, dat
onsterflijk is” (CE, 109-10).

Christus houdt alles tesamen en de mensheid wordt uit-
genodigd om de Aarde te bouwen in samenwerking met de
Kosmische Christus. Het bewijs dat het universum succes-
rijk is geweest in zijn pogingen om steeds meer nieuwe en
complexe gehelen te creëren, zo verzekert ons Teilhard, is,
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dat het geleid wordt door een kracht, die controle heeft
over de elementen. Teilhards oorspronkelijke “vage indruk
van de universele eenheid is (uiteindelijk) een rationeel en
goedonderbouwd bewustzijn van een bovennatuurlijke aan-
wezigheid geworden” (CE,117). In deze slotfase van zijn
geloofsreis komt Teilhard tot de slotsom: “Ik geloof, dat de
universele Christus het hoogst haalbare persoonlijke is”
(CE, 96).

Teilhards synthese is voltooid. Hij sluit zijn proces af met
de volgende geloofsverklaring, waaruit de trouw aan zijn
ervaring doorklinkt en die de drijvende kracht achter al zijn
activiteiten in de wereld zal zijn:

 Ik geloof dat het universum een evolutie is
 Ik geloof dat evolutie leidt naar geest
 Ik geloof dat  geest ten volle wordt gerealiseerd in een

vorm van persoonlijkheid
 Ik geloof dat het suprapersoonlijke de universele Chris-

tus is (CE, 96).

Aansluiting bij de theologie

Om na te gaan of de kosmische kwaliteiten die hij op
Christus projecteert met de christelijke theologie kunnen
worden verenigd, zoekt Teilhard naar een beeld van God,
dat minstens even dynamisch is als de evolutietheorie.
Hoewel hij zelden in zijn geschriften gewag maakt van de
Drieëenheid, beschouwde Teilhard God steeds als bestaan-
de uit drie Personen. Toch leek rond 1948 het beeld van
een drieëne God, die bestaat door vereniging en die de
schepping aanmoedigt om via het proces van evolutie er



DELTA +,  november 2020                                  Stichting Teilhard de Chardin, GCWR33

meer van te maken, het meest geschikt voor zijn synthese.
Het verband ervan met ‘Scheppende Vereniging’, de fysie-
ke drijvende kracht van de kosmos, is de sleutel. Schep-
pende Vereniging wordt het kosmische equivalent van het
eenwordingsproces, dat het innerlijk van de Drieëenheid
vervult. Ze weerspiegelt de dynamische stroom van ver-
bindende liefde binnen de Drieëenheid (T, 196) en maakt
het mogelijk een glimp op te vangen van het innerlijk leven
van God, die bestaat door verbinding. De complexiteit als
uitvloeisel van het proces van Scheppende Vereniging
weerspiegelt  het antwoord van de schepping op Gods
verlangen naar een steeds grotere heelheid en samenhang
(T, 195).

Gegeven de rol die vereniging speelt in het  leven van de
Drieëenheid lijkt de Incarnatie, Gods aanwezigheid binnen
de schepping die het kosmisch wordingsproces bevordert,
bijna onvermijdelijk. Ze is het natuurlijke antwoord van
God op een kosmos die hard toe is aan vereniging, het ant-
woord van een God, die schepping in het leven roept en
deze door een proces van verbinding ondersteunt, een God,
die voortgaat met schepping door vereniging (T, 196). Het
beeld van God als Drieëenheid wordt zo een archetype van
‘Scheppende Vereniging’, het éénwordingsproces van de
kosmos.

Omdat Teilhard de twee meest ingrijpende bewegingen
bijeengevoegd heeft, die in de wordende kosmos werkzaam
zijn, is zijn godsbegrip voor evolutie meer onderbouwd dan
het beeld van een statische God. Zijn God is een God, die
schept door vereniging (T, 196). Anders gezegd, God als
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Drieëenheid is een proces en evolutie  is hetgeen van het
leven van God naar buiten toe zichtbaar wordt, een geleide-
lijke onthulling van Gods scheppende vermogen, dat zich
uit in een proces van kosmische ontwikkeling. Het wordt
duidelijk voor Teilhard, dat het scheppingsproces niet
langer beperkt kan worden tot een enkel punt in de ruimte-
tijd.

Teilhard heeft een rijk en levend geloof. Door het toe te
staan, dat zijn begrip van het evolutieproces zijn theologie
beïnvloedde, was hij in staat een geloofsverklaring te for-
muleren, die zowel zijn wetenschappelijke als zijn theolo-
gische geloof bevestigde zonder  de mystiek van zijn theo-
logie weg te nemen of de conclusies van zijn wetenschap te
ontkennen. Zijn wetten van de Scheppende Evolutie en van
Complexiteit-Bewustzijn geven inzicht in het handelen van
de Kosmische Christus, die het kosmisch wordingsproces
uitdaagt en stuurt.

De schaduwen van geloof

Ondanks het feit, dat Teilhard een diep vertrouwen had in
de kosmisch-christische stroom, waarin hij zich ingebed
voelde, was hij niet niet vrij van twijfel. Hij had  zelfs soms
last van onzekerheid en van het idee, dat hij wellicht ver-
keerd kon worden begrepen. Hij zegt: “Ik kan het bestaan
van God zelf niet speciaal garanderen. Geloven is niet zo
iets als zien. Ik stel me zo voor, dat ik net als zo vele ande-
ren in de schaduwen van het geloof wandel” (CE, 131).
Weinigen echter leken te zien, wat hij in staat was te zien.
Zeker, de verwerping van zijn denken door het gezag van
de Kerk woog zwaar bij hem. Wat hem erg veel pijn deed,



DELTA +,  november 2020                                  Stichting Teilhard de Chardin, GCWR35

was de gedachte dat, als hij verkeerd werd begrepen, zijn
belangrijke menselijke inspanning vergeefs zou kunnen
zijn, dat de vruchten ervan wellicht verloren konden raken.

Maar toch, tekens als de “schaduwen van het geloof” (CE,
131) niet over hem vielen, werd hij gestimuleerd door de
samenhang van zijn synthese, een synthese waardoor hij
zijn liefde voor de wereld en zijn liefde voor God in één
enkele richting kon zien en die hem het gevoel gaf, dat zijn
spiritualiteit ongeschonden was. Ook leek hem het beeld
van een dynamische God, die een synthetische kracht uit-
straalt, verreweg te verkiezen boven het beeld van een sta-
tische God (HM 100-1).

En ondanks de dichte mist, die bij tijd en wijle zijn horizon
vervaagde, was Teilhard ervan overtuigd, dat een leven
vanuit het geloof veel beter was dan het tegenovergestelde.
Het geloof gaf zijn leven een zin van betekenis en doel. Hij
vergelijkt het geloof met het ontbreken ervan:

Als we niet geloven zullen de golven ons wegspoelen, de
winden fluiten, voedsel zal er niet zijn, ziekte zal ons vel-
len of doden, de goddelijke kracht zal machteloos zijn of
afwezig. Als wij daarentegen geloven, zijn de wateren wel-
kom en zoet, is het brood er in overvloed, zijn onze ogen
geopend en staan de doden weer op, is de macht van God
als het ware met kracht van hem afgehaald en verspreid
over de gehele natuur. (DM, 135)

Teilhard heeft het gewaagd in het onbekende te duiken, de
veiligheid van zijn kindergeloof in de waagschaal te stel-
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len, zichzelf toe te staan om te twijfelen aan alles, wat
voorheen zijn spiritueel bestaan ondersteunde, zodat hij vrij
genoeg zou kunnen zijn om zijn diepste gevoelens te erva-
ren. Als hij zijn richting vanuit een te groot vertrouwen in
leerstellingen omkeert, ontdekt hij dat het integreren van
Christus in de dynamische krachten van het Universum zijn
geloof niet alleen redelijker maakt, maar tevens en pas echt
doet leven en uitstraling geeft.

Christus en de godsdiensten in de wereld

Ondanks zijn gerichtheid op het christelijk leven, het feit
dat hij Christus het Centrum van de schepping noemt, en
de grote waarde die hij het christendom toekent voor het
geloof in de onsterflijkheid van de geest en in een persoon-
lijke God, erkent Teilhard, dat het christendom veel zou
kunnen leren van andere grote tradities. In zijn essay
‘Schepping en Evolutie’ noemt hij twee aspecten die in de
christelijke traditie van zijn tijd ondergewaardeerd zijn.
Tijdens zijn verblijf in China (1923-1946 - HvB) vond hij
de tradities van Oost-Azië (het confucianisme, taoïsme en
boeddhisme) veel meer in overeenstemming met een kos-
misch gevoel. Daarbij kwam nog, dat de vele discussies die
hij had met zijn vriend Ida Treat hem bewust maakten van
het belang van werk in de wereld, hetgeen hij niet aantrof
in zijn ervaring van hetgeen de Kerk leerde.  Teilhard ver-
gelijkt wat het beste in deze en andere tradities is met
rivieren, die op het punt staan om samen verder te stromen
in een proces, dat gebaseerd is op zijn wet van Scheppende
Vereniging.  Hij verwoordt zijn hoop voor de religies van
de toekomst aldus: “Een algemene convergentie van reli-
gies naar  een universeel Centrum, dat hen allen ten diepste
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bevredigt: dat lijkt mij de enige mogelijke bekering van de
wereld en de enige vorm, waarin een religie van de toe-
komst kan worden begrepen” (CE, 130)

Afrondende commentaren op Teilhard en Hawking

Als hij lang genoeg had geleefd, zou Teilhard zeker graag
meer hebben willen weten van Hawking over de ‘super-

string’-theorie en zwarte gaten. Jammer genoeg stierf Teil-
hard toen Hawking nog een kind was. Hij zou, zo bewust
als hij zich reeds was van de schoonheid en onmetelijkheid
van de kosmos, verder met ontzag vervuld zijn door de mo-
gelijkheid van een zelfs nog uitgestrekter multiversum. De
voorstelling van snaren, die in het hart van de materie tril-
len, zou voor hem een bewegend beeld van het resonantie-
mechanisme tussen hemzelf en de materie zijn geweest en
eveneens van de weerklank tussen hemzelf en God, tussen
hemzelf en andere personen. En zeker zou een wereld,
waar de fysische substantie aan de basis van alles bestaat
uit vibrerende snaren vol energie, hebben gepast in zijn er-
varing van het leven binnen in de kosmos. Deze thema’s
zouden convergentiepunten zijn geweest voor een even-
tueel gesprek, dat zij gevoerd zouden kunnen hebben.

Omdat Teilhard en Hawking ten aanzien van het onder-
werp ‘schepping’ evenwel de kwestie op zeer verschillende
manieren benaderden, zouden zij het moeilijk samen eens
zijn geworden. Beide wetenschappers beginnen in hun po-
ging om een beter begrip van de fysische wereld te ver-
werven met een reis naar het begin van de tijd. Teilhard
gebruikt daarbij gegevens uit de biologie en fysica en
steunt op modellen van evolutie en zijn praktijk in het veld,
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terwijl Hawking zich baseert op vergelijkingen en model-
len van de laatste theorieën in de natuurkunde. En boven-
dien, omdat Teilhard alle zeilen bijzet om zowel het in-
nerlijke als het uiterlijke leven van de wereld in zijn syn-
these op te nemen en daarbij een fundamenteel begrip van
de kosmos in wording weet te verkrijgen, laat Hawking
zich alleen in met de fysische kant van de materie en ont-
kent hij de levende binnenkant van de fysische werke-
lijkheid. En terwijl Hawking zijn aandacht richt op één
enkel moment, het eerste binnen een extreem lang kos-
misch proces, is Teilhard zich bewust van een voortgaand
dynamisch en creatief proces.

Hawking en Teilhard beschrijven schepping met zeer ver-
schillende theologieën. Hawking beschouwt schepping als
een eenmalige gebeurtenis, die door een God is bewerkstel-
ligd, die hij in al te antropomorfische termen beschrijft, een
God die één, en niet meer dan één functie heeft ‒ het vuur
achter de schepping aan te steken, de universele expansie te
starten, het wordingsproces van de kosmos te laten begin-
nen en vervolgens te verdwijnen. Het resultaat van zijn
onderzoek: “Zolang het universum een begin had, zouden
we ervanuit kunnen gaan, dat het een schepper had. Maar
als het universum werkelijk geheel en al zichzelf in stand
houdt, geen grens of oever heeft, dan zou het geen begin en
geen einde hebben: het zou er eenvoudigweg zijn. Wat
voor plaats is er dan nog voor een schepper? “ 4

                                                          
4  Zie: Stephen Hawking, A Brief History of Time: From Big Bang to Black Holes –

   New York: Bantam Books, 1990, p. 140-41
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Teilhard daarentegen is niet zo geïnteresseerd in de vraag
of er een begin is. Zijn theologie en zijn geloof hangen niet
af van één enkele scheppingsdaad. In plaats daarvan ziet hij
de schepping als een voortgaand proces, een kosmos in
wording, die zichzelf presenteert als een evolutie. Al wor-
stelend met de complexiteit van het leven en door het er-
kennen van het innerlijk leven van de wereld leert Teilhard
de persoon van Christus intens kennen. Zijn God is een
God met grote macht, gevoelig en meelevend en vervuld
van een intense liefde. Zijn opvatting van Incarnatie staat
het hem toe om Christus overal te zien, in de eucharistie, in
de harten van hen die hij liefheeft, in de toekomst van de
kosmos en in het binnenste van de materie zelf. Zijn erva-
ring van de aanwezigheid van Christus in alle dingen geeft
hem de moed, die hij nodig heeft om de moeilijkheden in
zijn leven het hoofd te bieden.

Daarom komen Hawking en Teilhard tot radicaal verschil-
lende conclusies. Gemotiveerd door zijn geloof in het ver-
mogen van de wetenschap om alle raadselen van de natuur
op te lossen streeft Hawking ernaar een Theorie van Alles

te ontwikkelen, die in staat is alles wat bestaat te verklaren.
Zijn sciëntisme, dat de neiging heeft om dingen te begrij-
pen door andere ‘weg te verklaren’, is eigenlijk een ver-
schraling van zijn begrip van de kosmos. De tekst op zijn
grafsteen: “Hier ligt Stephen Hawking voorzover hij sterf-
lijk was”, gericht op zijn stoffelijke resten, wijst erop, dat
hij een zintuig voor het mysterie miste. Vlak voor het slot
van zijn populaire boek A Brief History of Time maakt hij
echter een zeer belangrijke opmerking, Hij zegt: “Zelfs als
er slechts één mogelijke verenigde theorie is, dan is deze
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alleen maar een stel regels en vergelijkingen”. En vervol-
gens stelt hij een vraag, die zelfs nog van meer inzicht
getuigt: ”Wat is het, dat het vuur blaast in de vergelijkin-
gen en daaruit voor deze een universum creëert om te be-
schrijven?” (Hawking, A Brief History, 174)

Teilhard aan de andere kant staat het zijn ervaring van de
wetenschappelijke theorie van evolutie toe om het mysterie
van het ontstaan van de kosmos naar een hoger plan te til-
len en een God te onthullen die alleen maar groter wordt.
Hoewel zijn graf verstoken is van elke verwijzing naar zijn
verbazingwekkende synthese, is hij door een algemeen be-
kend citaat onsterflijk geworden: “De dag zal komen waar-
op nadat…we gebruik hebben gemaakt van de wind, de ge-
tijdestromen, de zwaartekracht, wij de energieën van de
liefde zullen aanwenden voor God. En zo zullen wij op die
dag voor de tweede keer in de geschiedenis van de wereld
het vuur hebben uitgevonden” (T, 86-87). Teilhard heeft
met veel succes de evolutietheorie, de fysieke manifestatie
van de wordende kosmos, doordrenkt met het Vuur van de
Kosmische Christus.

Afkortingen van de werken van Pierre Teilhard de

Chardin, waaruit hierboven wordt geciteerd:

CE: Christianity and Evolution, New York: Harcourt
Brace Jovanovich, Inc., 1969.
DM: The Divine Milieu, Bernard Wall, trans. New York:
Harper & Row, Publishers, 1960.
HM: The Heart of Matter, René Hague, trans. New York:
Harcourt Brace Jovanovich, Inc., 1978.
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HP: The Human Phenomenon, Sara Appleton-Weber,
trans. Portland, OR: Sussex Academic Press, 1999.
S: Science and Christ, René Hague, trans. New York:
Harcourt Brace Jovanovich, Inc., 1968.
V: The Vision of the Past, J. M. Cohen, trans. New York:
Harper & Row, Publishers, 1966.
T: Toward the Future, René Hague, trans. New York:
Harcourt Brace Jovanovich, Inc., 1975.

Kathleen Duffy ssj.
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Verveling krijgt vat op de maatschappij

Pieter Bliek

De wereldwijde golf van rellen en opstanden zijn het ge-
volg van een ondergrondse onvrede die al langer broedde
en getriggerd is door de coronacrisis. Dit stelt voorzitter
Henk Hogeboom van Buggenum van de Teilhard de Char-
din Stichting. ‘Hoe langer de crisis duurt hoe meer werk-
lozen er komen die zich vervelen en voeding aan de onlus-
ten geven.’ Een basisinkomen zou redding kunnen bieden,
maar op welke manier?

De Franse priester en paleontoloog Pierre Teilhard de
Chardin (18811955) voorspelde dat het uitsluitend zich be-
zig houden met materiële zaken geestdodend is en tot ver-
veling leidt. ‘Daarom is het van belang dat iedereen aan het
werk kan’, zegt Hogeboom. Maar wat nou wanneer als ge-
volg van voortschrijdende technologisering en digitalise-
ring veertig procent van de banen verdwijnt zonder dat hier
nieuwe voor in de plaats komen? Hiervoor waarschuwt de
Ierse priester, ecotheoloog en adviseur van het Vaticaan
Sean McDonagh in zijn boek Robots, Religion and the

Future of Jobs, waar hij momenteel de laatste hand aan
legt. McDonagh beweert dat de coronacrisis het proces van
robotisering en digitalisering versnelt en dat de rellen en
opstanden nog maar het begin zijn. ‘De huidige sociaal-
maatschappelijke onlusten zijn slechts een voorproefje van
wat de maatschappij te wachten staat wanneer zich de
tsunami van massawerkloosheid straks over ons uitstort.’
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Een aanleiding voor de wereldwijde protesten en rellen is
de gewelddadige dood van de zwarte Amerikaan George
Floyd als gevolg van racistisch politiegeweld eind mei.
Vanaf dan komt de zwarte bevolking bij monde van de
Black Lives Matter-beweging overal ter wereld in opstand
tegen politiegeweld, institutioneel  racisme en andere vor-
men van geweld en onderdrukking jegens donkere mensen.
Maar niet alleen donkere mensen komen in opstand, ook
andere achtergestelde bevolkingsgroepen laten middels
protesten en rellen sindsdien hun stem horen. Denk aan de
rellen in achterstandswijken in de grote steden niet alleen
in ons land, maar ook in Zweden, de Verenigde Staten en
andere Europese steden. De opstanden worden geksche-
rend coronarellen genoemd. Voeg daarbij de wereldwijde
protesten tegen de strenge coronamaatregelen en de op-
stand in Belarus, Wit-Rusland, en niemand kan eromheen
dat er sprake moet zijn van een wereldwijde protestgolf.

‘Die rellen overal op de wereld staan niet los van elkaar’,
zegt Hogeboom. ‘Het heeft allemaal te maken met het ont-
luikende bewustzijn dat dingen anders moeten in de maat-
schappij.’ Hij stelt dat de Black Lives Matter-beweging en
de opstand tegen de Wit-Russische dictator Loekasjenko
met elkaar te vergelijken zijn. ‘In Belarus durven de men-
sen ineens na 26 jaar onderdrukking de straat op te gaan
ondanks de grote politiemacht. En in Amerika gaat de
zwarte bevolking de straat op om tegen het politiegeweld te
demonstreren.’ Hij verklaart dit mede vanuit het feit dat
iedereen nu een computer, tv en smartphone heeft: ‘Men-
sen zien wat er in andere landen gebeurt en raken onte-
vreden met hun huidige situatie. Dat wordt versterkt door
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de coronacrisis en de voortschrijdende technologisering en
digitalisering, waardoor veel mensen ineens hun baan
kwijtraken, geen inkomsten meer hebben en zich gaan ver-
velen. Dat werkt allemaal samen en vindt z’n uitweg mid-
dels protesten en opstanden.’

In zijn nog niet gepubliceerde boek Robots, Religion and

the Future of Jobs waarschuwt de Ierse priester al voor
maatschappelijke onrust als gevolg van de te verwachten
massawerkloosheid. Maar of regeringen deze waarschu-
wing zullen oppakken betwijfelt McDonagh. ‘De laatste
decennia zijn we meer dan eens getroffen door  pandemie-
ën. Dat moet een waarschuwing zijn. Toch overviel het co-
ronavirus de wereld. Regeringen waren totaal onvoorbe-
reid. Ik vrees dat dit ook zo zal gaan met de tsunami van
massawerkloosheid door robotisering en digitalisering en
de hieruit voortvloeiende maatschappelijke ontwrichting.’
Maar als ecotheoloog ziet hij de gevreesde maatschappe-
lijke ontwrichting als gevolg van een gebrek aan banen en
verveling niet als grootste gevaar voor de wereld. ‘Dat is
nog altijd de doorgeslagen klimaatverandering en het uit-
sterven van plant- en diersoorten. Wanneer de bevolkings-
groei zo doorgaat zijn we straks met tien miljard mensen
op aarde. Als die niet duurzaam gaan leven hoeft straks
helemaal niemand zich meer te vervelen, want dan zijn we
zelf uitgestorven.’

De Franse priester Teilhard de Chardin was uitgesproken
controversieel. Hij trachtte het christelijk geloof in over-
eenstemming te brengen met de evolutietheorie. Dat werd
hem noch door de katholieke kerk en noch door de weten-
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schap in dank afgenomen. Teilhard beweerde namelijk dat
de materie een bewuste binnenkant heeft. Hogeboom: ‘In
zekere zin heeft dat coronavirus ook een soort bewustzijn
en is in staat het evenwicht in de wereld te verbreken, wan-
neer dit door milieuvervuiling en klimaatverandering ver-
stoord wordt. Toen begin jaren 70 de milieubeweging ons
al wees op het feit dat we verkeerd bezig zijn, wilde nie-
mand luisteren. Langzamerhand groeit het bewustzijn dat
we steeds meer de verkeerde kant op gaan met z’n allen.
Dan komt de milieu- en klimaatcrisis met daarbij de co-
ronacrisis en sociaalmaatschappelijke onrust tot gevolg.
Dat virus hebben we in wezen met z’n allen gecreëerd,
maar kan gek genoeg ook onze redding worden. Dat kleine
stukje materie helpt ons bewust te worden dat we nog een
heleboel dingen anders moeten doen.’

De maatschappelijke onlusten in de Verenigde Staten
hebben volgens Hogeboom ook te maken met het feit dat er
nog een hele grote groep mensen is die zich prettig voelt
bij de oude situatie en zich verzet tegen veranderingen. Hij
doelt onder andere op Trumpaanhangers. ‘Maar de zwarte
bevolking heeft zich ontwikkeld en pikt de onderdrukking
niet langer. Alles wat onderdrukt wordt, of het nou mensen
zijn of de natuur, komt uiteindelijk in opstand. McDonagh
is het roerend eens met Hogebooms zienswijze. ‘Met name
in de Amerikaanse samenleving is institutioneel racisme
diep geworteld. Dat stamt uit het slaventijdperk. Daarom
maakt racisme intrinsiek onderdeel uit van de Amerikaanse
samenleving. Hier doen alleen de levens van witte mensen
ertoe.’ De Ierse priester hekelt de corona-aanpak van het
rijkste land ter wereld. ‘Kijk hoe ze omgaan met de ge-
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zondheidszorg en maatschappelijke problemen. Hoezo
Amerikaanse droom? Geen wonder dat de bevolking in
opstand komt.’

Een mogelijke oplossing voor de maatschappelijke on-
lusten is volgens de voorzitter van de Teilhard de Chardin-
Stichting het verstrekken van een wereldwijd basisinko-
men: ‘Ik liep al warm voor dit idee toen ik halverwege de
jaren ‘90 de stichting opzette en zodoende in contact kwam
met beeldend kunstenaar Pieter Kooistra. Hij is de op-
richter van de Kunstuitleen.’ Kooistra had namelijk het
baanbrekende Marshallplan voor alle mensen, ‘Het Ideale
Eigenbelang’, geschreven dat in 1993 verscheen. Hierin
pleit de kunstenaar voor een basisinkomen voor iedereen,
maar voegt daarbij ook een alomvattend plan om de talen-
ten die iedere mens heeft te ontwikkelen en ten bate van de
maatschappij in te zetten. Hogeboom geeft toe dat het plan
nogal idealistisch is, maar gezien de huidige toenemende
maatschappelijke onrust toch het overwegen waard.
McDonagh: ‘Het verstrekken van een basisinkomen is een
goed idee wanneer dit samengaat met een plan. Het plan
van het neoliberalisme waarbij het alleen gaat om de
belangen van grote bedrijven en winsten voor aandeel-
houders heeft in ieder geval niet gewerkt.’

Kooistra is dus niet zonder meer voor het onvoorwaardelijk
verstrekken van een basisinkomen. ‘Voorwaarde is wel dat
mensen eerst leren ontdekken wie ze zijn en hoe ze een bij-
drage kunnen leveren’, vertelt Hogeboom. Werklozen die-
nen hiertoe in groepen bijeen te komen en onder leiding
van een gespreksleider te inventariseren welke behoeftes er
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leven in de maatschappij en hoe zij deze kunnen vervullen.
‘Op deze manier kunnen mensen zich weer waardevol
voelen en nuttig voor de maatschappij maken en hoeven ze
zich niet te vervelen met alle gevolgen van dien. Opstanden
en rellen kunnen hier mogelijk door voorkomen worden.’
Hogeboom hecht grote waarde aan Kooistra’s plan, omdat
het helemaal in lijn ligt met het gedachtegoed van Teilhard
de Chardin.’

De Ierse priester is groot voorstander van de herwaardering
van Teilhards gedachtegoed. Dankzij McDonaghs adviezen
verwees paus Franciscus in de ecologische encycliek
Laudato Si van 2015 herhaaldelijk naar de Franse priester.
‘Naast zorg voor het welzijn van de mens is het ook van
cruciaal belang te bouwen aan een duurzame toekomst
willen we als soort op deze kwetsbare planeet overleven.
Het gedachtegoed van Teilhard zou ons hierbij goed van
dienst kunnen zijn.’ Kooistra zei vlak voor zijn dood in
1997 dat hij met zijn plan een heel klein zaadje heeft
geplant dat op den duur moet ontkiemen, aldus Hogeboom.
Misschien dat de coronacrisis en de ecologische crisis
vruchtbare bodems zijn waarop ‘Het Ideale Eigenbelang’
alsnog kan worden verwezenlijkt.
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Het gemeenschappelijke onbewuste

Gerrit Teule

Een aspect van de eonische theorie5 is, dat alle geest-
deeltjes in mijzelf, in alle mensen en dieren en zelfs in alles
wat bestaat een leefgemeenschap vormen: een geestelijke
basis waarin een voortdurende communicatie (liefde) de
evolutie voor zich uit drijft. De psycholoog Carl Jung duid-
de deze gemeenschappelijke geest aan met de term “ge-
meenschappelijk onbewuste” en in de filosofie van Teil-
hard kunnen we hierin de werking van de noösfeer zien: de
gemeenschappelijke gedachten van de mensheid, een “den-
kende laag” rondom deze aarde. De scheringdraden van het
ethische weefsel hebben zich sinds de oertijd in dit ge-
meenschappelijke onbewuste ontwikkeld en zijn pas heel
laat in de evolutie naar voren gekomen, aanvankelijk als
vage intuïties en later als woorden met een betekenis. Deze
onbewuste geestbewegingen komen in de loop van de evo-
lutie, maar vooral in onze moderne tijd, steeds dichter on-
der het oppervlak te liggen en ze oefenen daardoor ook een
steeds sterkere invloed uit op ons dagelijkse morele gedrag
(de inslagdraden). In onze moderne elektronische tijd wor-
                                                          
5 Zie de artikelen van Gerrit Teule in DELTA + van september en oktober
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den deze onbewuste gedachten naar voren gebracht of zelfs
uitgeschreeuwd in de sociale media; rijp of groen, vol lief-
de of haat. Ook alle existentiële angsten waar de mensheid
recentelijk mee worstelt komen daarmee aan de oppervlak-
te: de klimaatveranderingen, de groeiende overbevolking,
het uitwonen van deze aarde, de hordes vluchtelingen, de
natuurrampen en nog meer angsten waar we geen weet van
hebben omdat ze tot nu toe onder de oppervlakte bleven.
Alsof er een doos van Pandora opengaat.

Kenmerkend is de heftige en panische reactie op een
betrekkelijk eenvoudig virus als Covid-19, dat zich wereld-
wijd manifesteert. Door onze grote mobiliteit werd dit
virus in zeer korte tijd over de hele aarde verspreid. In de
sociale media komen deze existentiële angsten aan de
oppervlakte als pus uit een open wond, inclusief alle denk-
bare reacties daarop zoals fanatieke ontkenning, overdrij-
ving, felle politieke strijd, doffe berusting of zelfs depres-
siviteit, ontkenning van wetenschappelijke bevindingen,
haatcampagnes, vlucht in religie en de roep om sterke lei-
ders. In dat angstige klimaat zien we de opkomst van auto-
ritaire “sterke mannen” zoals Trump, Poetin, Bolsonara,
Duterte, Orban, en in ons landje zwakke imitaties daarvan:
Baudet, Wilders. Kenmerkend is de heftigheid waarmee dit
gebeurt en de pijn die het in onze maatschappij veroor-
zaakt. Evolutionaire bewustwording is niet een zachtzinnig
proces, maar snijdt diep in de zielen van de mensen. Ook in
de persoonlijke of regionale bewustzijnsontwikkeling
spelen pijn en strijd een grote rol. Centraal daarin staat de
ethiek, ons dagelijkse gedrag met de evolutionaire ethische
richtlijnen, die samen het ethische weefsel vormen.
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Triebkräfte in der Evolution,  gestern, heute und

morgen.   Eine Skizze. -  Unter Auswertung von Texten

von Teilhard de Chardin

W. Schmidbauer

Die Frage geht  an Theologen, (Prä-)Historiker und Natur-
wissenschaftler  zugleich: Wie soll es weitergehen mit der
Menschheit auf einem Wege, für  den wir erhoffen, dass
darauf der Geist der Evolution (ist das der Gott der
Schöpfungsgeschichte?) weiterhin die Richtung angibt, auf
dem wir aber  offenbar Mitverantwortung für die Ausge-
staltung des Weges übernehmen sollen und können?  Kön-
nen wir aus der Kenntnis der „Triebkräfte“, die in der bis-
herigen Evolution  zur  menschlichen Ebene geführt haben,
Schlüsse ziehen für diese unsere zukünftigen Aufgaben, für
die Pflichten jedes einzelnen?

1. Aus Schriften von Pierre Teilhard de Chardin (1881-
1955) lässt sich Wesentliches zur Beantwortung gewinnen
(hier aus dem  Aufsatz „Die  Erde und der Geist“6)

Zur Einführung:

„...die Genese des Geistes ist ein kosmisches Phänomen;
und der  Kosmos besteht in eben dieser Genese. Doch von
dem überall im Kosmos als Potenz gegebenen Leben ken-
nen wir erst nur das Leben auf der Erde... die Geschichte
des Lebens macht sich heute von einfachen Hypothesen
frei und beginnt uns zu antworten...sofern wir sie recht
verstehen. In  unseren Tagen wird das grundlegende Ver-
bundensein der lebenden Formen  und ihre Entstehung der
                                                          
6 die Kennzeichnungen mit Fettdruck sind jeweils vom Verfasser
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einen im Ausgang von den anderen nicht mehr ernsthaft
bestritten. Doch sind wir noch nicht soweit, dass sich die
Biologen über die Form dieser Evolution einig wären, in
der viele weiterhin nur ein unverständliches Wuchern und
eine ungeordnete Vermannigfaltigung sehen....“

Unterschieden werden drei verschiedene Typen der
Evolution.....

„...Als Tiefgreifendstes endlich zeichnet sich die  Evolution
des größeren Bewusstseins ab, kraft derer die Lebewesen
sich insgesamt auf der ganzen Front der Biosphäre (..) zu
größerer ( individueller oder kollektiver) Organisation und
zu größerer Spontaneität erheben...Diese Art von Evolution
kann uns den Sinn und das wahre Gesicht der Bewegungen
des Lebens angeben...Nach Tausenden von Jahrhunderten
des Bemühens ist das irdische Leben, das Kind des Kos-
mos, in das Denken emergiert. Und damit sind wir zu dem
entscheidenden Ereignis zurückgekehrt, das die Naturge-
schichte der Welt beherrscht: zum menschlichen Phäno-
men....“

2. Weiter unten im gleichen Aufsatz:

„...Das menschliche Denken eröffnet also eine neue Ära in
der Geschichte der Natur,  doch wenn es auch ein erneuer-
tes Leben ist, so ist es doch kein ganz neues Leben. In sei-
ner Geistigkeit müssen sich alle in sie  eingegangenen Er-
zeugenden erkennbar, wenn auch hominisiert, wieder-
finden: der Hunger, die Liebe, der Sinn für den Kampf, die
Lust an der Beute.  Die Kontrolle dieser Erbteile auf einer
höheren Ebene ist die Arbeit der Moral und das Geheimnis
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des Mehr-Lebens... Es ergibt sich die – wissenschaftlich
begründete, wie wir glauben, und unvermeidliche –
Schlussfolgerung:  Im menschlichen Geist ist, wie in einer
einzigartigen und unersetzlichen Frucht, das ganze subli-
mierte Leben – das heißt letztlich: aller kosmische Wert
der Erde zusammengefasst.“

Die „Erzeugenden“, bzw. die „Erbteile“ im Wortlaut dieser
(gekürzten) Übersetzung eines Textes von Teilhard de
Chardin  können auch als „Triebkräfte der Evolution“   be-
zeichnet werden. An anderer Stelle des Textes heißt es:
Bisher „haben die Menschen wie Kinder gelebt, ohne das
Geheimnis ihrer Geburt zu begreifen, –  noch das Geheim-
nis  der dunklen Triebkräfte, deren große Wogen... aus den
Tiefen  der  Welt zu ihnen aufsteigen.“ – Und die Kontrolle
der Triebkräfte wird also in die Verantwortung des
Menschen gegeben. Auf dem Wege unserer Weiterent-
wicklung, zur Verwirklichung unserer Mission in der
Schöpfung, sollen die Triebkräfte weiter sublimiert, teil-
weise  sicherlich auch entscheidend korrigiert werden?
Korrigiert durch bewusstes Verhalten der einzelnen Men-
schen, durch bessere Steuerung der angeborenen  Verhal-
tens-Mechanismen? Oder vielleicht auch durch Rückbe-
sinnung auf   gewisse zurückgedrängte Anlagen ??

3. Ergebnisse der Verhaltensforschung könnten, wie ich im
folgenden aufzeigen will, zur Klärung und Konkretisierung
dieses Zusammenhanges beitragen. Doch erst dazu weitere
Textstellen von T.d.C. (aus  „Der Geist der Erde“ ):
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„Eine der wichtigsten Seiten der Hominisation ist unter
dem Gesichtspunkt der Geschichte des Lebens das Hin-
eintreten der biologischen Wirklichkeiten (oder Werte) in
den Bereich der moralischen  Wirklichkeiten (oder Werte).
Vom Menschen an und im Menschen ist die Evolution
ihrer selbst reflektiert bewusst geworden. Sie kann von nun
an in gewissem Maße ihren Ort in der Welt erkennen, ihre
Richtung wählen, die Anstrengung verweigern...Diese neu-
en Bedingungen werfen auf  Erden die unermessliche  Fra-
ge der Pflicht  und ihrer Modalitäten auf. Wozu wirken? –
und: Wie wirken?... Die anfängliche Grundlegung der
Pflicht ist für den Menschen die Tatsache, dass er in Funk-
tion einer Kosmischen Strömung geboren ist und sich ent-
wickelt. Wir müssen wirken und in dieser Weise wirken,
weil unsere individuellen Schicksale von einem universel-
len Schicksal abhängen...Aber noch deutlicher, in welcher
konkreten Richtung – gemäß welchem konkreten Plan –
müssen wir, tätig und frei, über unseren gegenwärtigen Zu-
stand hinaus  die erzeugenden Linien der Welt verlän-
gern?“

Unmittelbar anschließend in diesem Text zeigt T.d.C. die
beiden Möglichkeiten für  die weitere Evolution auf: Ent-
weder „..zersplittert sich das Leben vom Menschen in  eine
Vielzahl reflektierter Bewusstheiten, deren jede für sich der
letzte Grund ist; oder aber...trotz des entscheidenden und
endgültigen Wertes der `Personen` bleibt die Einheit der
evolutionären Front unversehrt, und der Wert der Welt baut
sich weiterhin solidarisch nach vorn auf .“   Das wird dann
weiter ausgeführt.  Für die  Pflicht-Erfüllung, und das hie-
ße ja vielleicht: für einen zukünftigen Gottes-Dienst  des
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einzelnen Menschen, findet sich auch hier kein konkreterer
Hinweis, dem eine Ableitung aus den obenerwähnten
Triebkräften, den  Erzeugenden der Evolution, zu Grunde
liegen würde.  Ebensowenig  wie Hinweise zur genaueren
Natur der Triebkräfte.   Wir suchen weiter:

4. Alexander Gosztonyi schreibt in seinem Buch über die
philosophische Anthropologie von T.d.C. „Der Mensch
und  die Evolution“…
„Die Entstehung der  Reflexionsfähigkeit bedeutet einen
qualitativen Sprung in der Evolution",  jedoch: „Teilhard
untersucht die Entstehung der Reflexionsfähigkeit in ihren
Einzelheiten nicht.  Allerdings hat auch die Philosophie bis
heute keine vollständige Entwicklungsgeschichte des Be-
wusstseins vorgelegt. Teilhard charakterisiert die Refle-
xionsfähigkeit erst in der Phase, in der sie bereits eine  rela-
tiv hohe Stufe erreicht hat und vollausgeprägt ist. Seine
Definition ist äusserst  einfach. Er sagt: Das Tier weiß, aber
es weiß nicht, dass es weiß. Der Mensch hingegen ist das
Wesen, das weiß, dass es weiß.“

Auch die Entwicklung der „Instinkte“, die in der vor-
menschlichen Evolution der Intelligenz und der Refle-
xionsfähigkeit vorangehen, wird nicht von T.d.C. unter-
sucht, wie in diesem Buch Gosztonyis an anderer Stelle
abgehandelt wird.

5. Die vertiefende Wissenschaft der Verhaltensforschung
steckte zur Zeit des T.d.C. noch in den Kinderschuhen: Das
angeborene Verhalten als ein charakteristisches Merkmal
der jeweiligen Arten wurde noch nicht eigentlich ein-
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bezogen. Deshalb der oben angekündigte Versuch, zuerst
einmal Ergebnisse aktueller Verhaltensforschung hier zu
verwerten. Die Grund-Merkmale des Lebens wird  man zu-
grunde legen können: Ernährung,  Bewegung, Fortpflan-
zung, Selbstbehauptung in Kampf und Verteidigung,  An-
passung an die Gruppe, ferner: Wachsamkeit, Fähigkeit zur
zeitlich-begrenzten Anstrengung  etc.

Im Rahmen  jedes dieser Grund-Merkmale des Lebens sind
besondere  Triebkräfte wirksam als angeborene Verhaltens-
formen, unterschiedlich bei allen verschiedenen Arten, bis
hin zum Menschen. Fehl-Verhalten, z.B. durch Trieb-Be-
folgung im Übermaß, sind natürlich nur zu definieren je-
weils bezüglich gegebener Rahmenbedingungen, bezüglich
Lebensalter, sozialer Konstellationen etc. Dazu lässt sich
bekanntlich vieles sagen und schreiben, vor  allem von der
Psychologie. Aber liegen für den modernen Menschen
nicht vielleicht auch bestimmte Abweichungen von ange-
borenen Triebkräften im allgemeinen vor, die mit  unserer
veränderten Lebensweise zu tun haben?

6. Wolfgang Schmidbauer veröffentlichte 1974 bereits
den Sammelband „Evolutionstheorie und Verhaltensfor-
schung“ mit dem Anspruch: „Humanethologie, Psycholo-
gie und Kulturanthropologie klären gemeinsam die Wur-
zeln menschlichen Verhaltens in der Evolution... Kein ver-
kürztes,biologisierendes Menschenbild, wie aus der Schule
von K. Lorenz...“. Enthalten ist darin ein Aufsatz „Offene
Gruppen in der Evolution der Hominiden“ von Vernon

Reynolds, der von Schmidbauer wie folgt eingeführt wird:
„…Er spürt den Gemeinsamkeiten des Sozialverhaltens der
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nächsten biologischen Verwandten des Menschen, der Vor-
menschen in der Hominiden-Reihe und der rezenten For-
men von Homo sapiens nach,... rekonstruiert ein Bild der
‘offenen Gruppen`… ,das erheblich überzeugender ist als
die blutrünstigen Visionen aggressiver, territorialer Hor-
den, wie sie vielfach noch das Bild vom `Urmenschen` be-
stimmen.“ Vernon Reynolds auszugsweise: „Menschen
haben arttypische Verhaltens-Muster, die ihren sozialen
und kulturellen Normen zugrunde liegen. Diese grundle-
genden Muster haben sich aus dem Einfluss umwelt-
bedingten Selektionsdrucks auf das Verhaltens-Repertoire
der Vorfahren des Menschen entwickelt... mit kulturellen
Variationen... in verschiedenen Formen, je nach Tradition
und Ökologie jeder einzelnen Kultur… Die typische Ge-
sellschaft von Jägern und Sammlern hat sich entwickelt
aus einem affenähnlichen Stadium des Nomadisierens (in
der Savanne), der offenen Gruppen, der weitgezogenen
Anerkennung von Verwandtschaften, sexueller Unterschie-
de in Temperamenten  (auch bezüglich sexueller Arbeits-
teilung) und Forscherdrang, einem  Fehlen von Territoria-
lität und der Vererbung von Verhaltensweisen wie dem
Gebrauch von Werkzeugen,  Waffen und Trommeln, dem
Tanzen, dem Lager-Bau  etc. ...
 ...Zusätzlich scheint mir, dass viele der Züge, die typisch
für heutige Gesellschaften sind, wie Territorialismus, Inter-
Gruppen-Aggression, starre autoritäre Strukturen, strikte
sexuelle Normen und der  Fortschritt in Kreativität und
Technik aus einem Stadium stammen, in dem feste Ansied-
lungen entstanden und viele soziale Instinkte  zugunsten
des größeren Selektionsvorteils für die Bevölkerung als
Ganzes  kontrolliert bzw. umgeleitet werden mussten.“



DELTA +,  november 2020                                  Stichting Teilhard de Chardin, GCWR57

Das alles wird von Reynolds hier genauer abgeleitet und
ausgeführt.  An anderer Stelle wird es  in diesem Aufsatz
für unser Thema noch deutlicher: „..die Populationen, die
sich fest niederließen, waren die erfolgreichsten in der
Geschichte der menschlichen Evolution. Doch die Not-
wendigkeit nahe zusammen zu leben, muss einen großen
Stress auf das menschenaffenähnliche Verhaltens- und
Temperaments-Erbe ausgeübt haben, das an Nomadismus
und fluktuierende Gruppen angepasst war... Unsere ererb-
ten (genetisch-programmierten) Instinkte sind auf einen
anderen Lebensstil ausgerichtet... Als Art haben wir ein-
fach  noch nicht genügend evolutionäre Zeit gehabt, um
uns (mit unseren Erbanlagen, sprich: unseren Triebkräften,
der Verfasser) an eine sesshafte Lebensweise anzupassen.“

Tiger und Fox werden von Reynolds zitiert: Es ist in der
Soziologie bisher „der am wenigsten veränderliche Teil des
menschlichen Sozialverhaltens vernachlässigt worden“… –
Im weiteren wird abgeleitet, “wodurch der Gen-Pool der
Menschheit weithin homogen gehalten wurde.“ 7

7.  Reynolds schließt, bezüglich der Entwicklung in der
Geschichte der sesshaften  Menschheit: „Mit dem Aufbau
dauernder Autorität und dem Erreichen echter Sprache
wurden die Geschicklichkeiten, die für das Überleben einer
besonderen Sozietät notwendig waren, durch Lernen  auf
jede neue Generation übertragen... Wenn ein wirksamerer
Weg, bestimmte Dinge zu tun, erfunden wird, dann kann
sich das Verhalten der ganzen Gesellschaft  adaptiv  än-
                                                          
7  vgl. dazu auch: „Verschieden und doch gleich. Ein  Genetiker entzieht dem
   Rassismus die Grundlage“  von Cavalli-Sforza.



DELTA +,  november 2020                                  Stichting Teilhard de Chardin, GCWR58

dern. Dieser Prozess erreicht dieselben Ziele wie die gene-
tische Evolution, doch tut er es erheblich rascher.“

8. Das führt wieder zu dem Gedanken, dass wir modernen
Menschen auch unser  Weiterkommen gemeinsam mit
Hilfe des Bewusstseins steuern müssen. Welche ange-
borenen Triebkräfte dabei in Zukunft helfen können, besser
als bisher vielleicht, und was andererseits in unserer Zivi-
lisations-Situation an gegebenen  menschlichen Konflikt-
Potentialen stärker beachtet werden sollte, muss neu  über-
legt werden. Die aufgekommenen Aggressionen und das
übertriebene territoriale Besitzdenken in der verstädterten
Welt, die inzwischen zu dicht  besiedelt ist,  gilt es also so
weitgehend wie möglich über das allgemeine Bewusstsein,
über das allgemeine  Verantwortungsgefühl zurückzudrän-
gen. Aber kann das im Leben der Völker ebenso wie im
Leben jedes einzelnen gelten?  Eine fast utopisch-schwie-
rige Aufgabenstellung.

Der Konrad Lorenz-Schüler Paul Leyhausen spricht in
diesem Zusammenhang8  von „wesentlichen Triebkräften
der sozialen Wechselwirkung und Organisation“, die ver-
letzt sind:  Für ein weltweites Bevölkerungs-Gleichgewicht
„ist daher die einzige andere Möglichkeit“, neben der
“Bombe als Versuchung“, „eine menschliche,  vernunftge-
mäße Regulierung der Bevölkerungsdichte, d.h. Geburten-
kontrolle“. Diese Meinung ist inzwischen wohl Allgemein-
gut. Kann sie umgesetzt werden?

                                                          
8 im Aufsatz „ Soziale Organisation und Dichtertoleranz“ in der Sammlung „An-
  triebe tierischen und menschlichen Verhaltens“.
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9. Wie wäre es, wenn wir es auch noch mehr mit den, ge-
mäß Reynolds, in der menschlichen Natur existierenden
„Tendenzen zum sozialen Verhalten“ versuchen würden?
Mit den „Verhaltensnormen“, die  entwickelt wurden? Si-
cher sind diese Triebkräfte –  salopp gesagt –  nicht ganz
ausreichend praktiziert und umgesetzt  mit dem Entfernen
der Zäune von  Grundstücks-Grenzen, mit gemeinsamem
Wandern (im Laufschritt), Tanzen und Hütten-Bauen und
sehr starker Varianz bei der Ernährung9. Ludwig  Ebersber-
ger (der die neue Aktualität von T.d.C. nachweist in seinem
neuen Buch „Glaubenskrise und Menschheitskrise“)
spricht vom „Einigungs-Zwang“,  dem die Menschheit in
der `Kompressions-Phase` ausgesetzt ist.
Politiker und Städtebauer tragen offenbar besonders große
Verantwortung.  Manches ist von ihnen schon auf den Weg
gebracht, vieles noch nicht. Auch die  angeborene Affinität
des Menschen zum Werkzeug-Gebrauch und zum For-
schen10 kann, auch hinsichtlich von KommunikationsMe-
dien, sicher noch hilfreich sein.11 Bei Teilhard de Chardin
heißt es sinngemäß, dass  in der `Noosphäre`, der  nächsten
Phase der Evolution, alle Menschen von der  Liebe zur
Menschheit  ergriffen werden müssen. So ist die  `Christo-
genese` zu erreichen. Das Ziel der  Evolution heißt
`Omega`.

10. Für die nächste Phase der Evolution könnten uns auch,
im Wege einer neuen `Emergenz`, ganz neue Kräfte und

                                                          
9 vgl. vorne, Absatz 6
10 siehe oben!
11 Der Verfasser hat zum Thema `Stressarmes  Wohnen` übrigens seinerzeit ein
   städtebauliches Projekt – einen  Wohnberg –  entworfen und veröffentlicht.
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Fähigkeiten zuteil werden. Bei K. Lorenz  liest sich das so
(allerdings auf die Vergangenheit bezogen): “Es liegt im
Wesen des schöpferischen, organischen Werdens, dass
dieses immer wieder völlig Neues und Höheres schafft, das
in der Vorstufe, in der es seinen Ursprung nahm, in keiner
Weise vorgebildet  oder auch nur enthalten war.“ Nicht nur
auf erkennbar-vorhandene Triebkräfte sollten wir deshalb
setzen,  wir  könnten gewiss auch darauf vertrauen, dass,
um im Bilde zu bleiben, von  Omega aus ein Sog oder ein
Zug auf uns ausgeübt wird.

11. Es gibt doch auch offenbar eine Evolution der Reli-
gionen: Zu den  entscheidenden Triebkräften innerhalb der
Entwicklung der Menschheitsgeschichte ist sicherlich die
Religiosität zu rechnen, das erst  allmählich wachsende
Verständnis für einen Gott als letzter Autorität,  der über
die Führung jedes einzelnen Menschen seinen Einfluss
ausübt. Zugrunde liegt dem ursprünglich gewiss die  Trieb-
kraft jedes Individuums, sich  innerhalb der Gruppe dem
Stärksten anzuschließen, unterzuordnen. Unterordnung un-
ter Gott, wie weitgehend? Wir kommen damit zur Aus-
gangs-Frage zurück.

12.Themen, die in diesem Zusammenhang erarbeitet und
diskutiert werden müssen, sind zum Beispiel :
 Weitere Technische Möglichkeiten im Städte-Bau, um

dem  Distanz-Bedürfnis zwischen den Bewohnern
gerecht zu werden.

 Wie weit sind konkret-abzuleitende Glücks-Gefühle
und Angst-Gefühle, die aus der Evolution, genauer: aus
der Savannen-Phase der Menschheit, stammen, in frühe
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„magische“ und „animistische Religionen“ eingegangen
und wieweit ist die Kenntnis davon wichtig für die
Zukunft?

 Das Phänomen der Liebe in der Evolution (anders
gesagt: die Selbstentäußerung) muss sicher noch besser
verdeutlicht werden. Die Triebkraft, die zuerst  nur
Bestandteil der geschlechtlichen Vermehrung war,
später auch dem Zusammenhalt und dem Überleben
mehrerer Individuen in Familien, dann in Sippen
gedient hat (einschl. Fürsorge...), in Stämmen und dann
in Völkern, ist nun in Zukunft auf alle Menschen hin,
auf die gesamte Schöpfung und über den Menschen
hinaus zu entwickeln... (sehr ungenau gesagt...!)

 Eine Frage an Genetiker:  Gibt es unterhalb der o.g. ver-
erbten Eigenschaften  des Menschen, die viele Jahrtau-
sende gebraucht haben, um in das genetische Pro-
gramm einzugehen,  nicht auch eine Vererbung von Be-
gabungen und von  körperlichen Details zum Beispiel,
die, (ohne Genmanipulation oder operative Eingriffe na-
türlich)in überschaubaren Generationsfolgen stattfindet?
Gibt es  ansatzweise doch eine `Vererbung erworbener
Eigenschaften`  à la Lamarck?

 Ob sich diese Gedankengänge mit Vertretern der christ-
lichen  Kirchen erörtern und vertiefen lassen?    Sind sie
eventuell auch hilfreich bei der Abgrenzung echter von
falschen Religionen?  Können sie helfen bei der Klä-
rung, wo vernunft-gemäße Steuerungen bei der Lösung
von Problemen in der großen Politik  nicht ausreichen?
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William Immink: Kaaskop tussen de

Kalasjnikovs – Verhalen uit het echte

Rusland, KokBoekencentrum Uitgevers,
Utrecht 2020, ISBN 978 90 435 3462 8,
207 blzz.

In het ‘Voorwoord’ maken wij kennis met
de schrijver. Diens ouders namen hem op
7-jarige leeftijd mee naar Kazachstan. Zij

werkten daar  voor een zendings-ontwikkelingsorganisatie.
William verbleef daar van 2004 tot 2008.  Rusland maakte
een geweldige indruk op hem. Hij bleef erover lezen. Na
zijn studie sociale geografie reisde hij er heen en trouwde
er met een Russin. Sinds 2018 woont hij met haar  in
Izjevsk, een stad in de deelrepubliek Oedmoertië aan de
voet van het Oeralgebergte met 700.000 inwoners en tien-
tallen fabrieken. Hij schrijft in dag- en weekbladen.

In elf hoofdstukken geeft hij de lezer een evenwichtig
beeld van het leven van de Rus zowel in Moskou als op het
armere platteland. Zo lezen we over de ontwerper van het
beruchte Russische geweer Michaël Kalasjnikov († 2013).
Als enige  met een lift woonde hij in Izjevsk in een vijfho-
ge chroetsjtsjovka, een verbeterde versie van de komunal-

ka. En over Poetin lezen we dat  kritiek op diens macht
door de Rus vaak gezien wordt als een kritiek op God (p.
148-r.2.v.o.). In eigen land is daarom wellicht zijn grootste
tegenstander, Aleksej Navalni, niet populair. Duidelijk
wordt dat het communisme heeft plaatsgemaakt voor het
kapitalisme. Niet langer is er de angst voor de Goelagkam-
pen.  Maar wat belangrijk is voor het ontwikkelen van de
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gezonde maatschappij ontbreekt: de joods-christelijke nor-
men en waarden, het vertrouwen in de medemens. Cor-
ruptie, bedrog en bedreigingen zijn aan de orde van de dag.

In hoofdstuk 9 (p. 151-179) getiteld ‘Poetins Schaakspel’.
lezen we hoe de thans 67-jarige Poetin ondanks het op-
treden van zijn leger in Syrië, zijn ingrijpen in Oekraïne en
zijn houding ten opzichte van het westen in Rusland zo po-
pulair kon blijven. En hoe de sancties tegen zijn land door
het Westen na zijn annexatie van de Krim uitpakten voor
onze kaasproductie en bij hem zorgden voor een opleving
van de zuivelindustrie. In januari 2020 hervormde Poetin
de grondwet en verving hij Medvedev door de 53-jarige
premier Misjoestin. Deze werd bekend door zijn hervor-
ming van de belastingdienst, waardoor de schaduwecono-
mie van 28% tot 13% in 2019 terugliep. Intussen heeft het
parlement op 1 juli 2020 ermee ingestemd, dat Poetin tot
2036 als president aan de macht kan blijven. Dan is hij 83.
Misjoestin werd in 2017 door  de Orthodoxe Kerk onder-
scheiden met ‘de patriarchale orde van kerkbouwer’, maar
Navalni heeft kritiek op deze man, die volgens hem voor
40 miljoen Euro aan vastgoed bezit.

Of het nu gaat over ‘de vaderlandse auto’, de lada (hfdst.4),
de autonomie van Tatarstan, waar 173 volkeren leven (5),
de corrupte kerk (6), de verzuchting ‘nooit meer commu-
nisme’ (7), de stad Votkinsk aan het Zwanenmeer met zijn
wapenfabrieken, die tot 1991 gesloten was voor buitenlan-
ders (8), abortus als de ‘stille moordenaar’ (10) of de ern-
stige verslaving aan wodka, die vaak gemengd wordt met
bevergeil (11) het boek blijft boeien.                             HvB


